REPUBLIKA SRBIJA
NARODNA SKUPSTINA

PETO VANREDNO ZASEDANJE
Tre¢i dan rada

25. septembar 2017. godine

(Sednica je pocela u 10.15 c¢asova. Predsedava Maja Gojkovic,
predsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDNIK: Postovane dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo rad sednice Petog vanrednog =zasedanja Narodne skupstine
Republike Srbije u Jedanaestom sazivu.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuju 57 narodnih poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnin u sali, molim
narodne poslanike da ubace svoje identifikacione Kkartice u poslanic¢ke jedinice
elektronskog sistema.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da je u sali prisutno105 narodnih poslanika i da imamo uslove za rad.

Obavestavam vas da je narodni poslanik Zarko Koraé sprecen da
prisustvuje sednici.

Prelazimo na 1. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
OSNOVAMA SISTEMA OBRAZOVANjA | VASPITANjA (pretres u
pojedinostima).

Saglasno ¢lanu 90. stav 1. Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam
vas da danasnjoj sednici prisustvuje ministar prosvete, nauke i tehnoloskog
razvoja Mladen Saréevi¢; takode, pozvani su ministar zdravlja dr Zlatibor Lonéar
I njihovi saradnici u ministarstvima.

Primili ste amandmane koje su na Predlog zakona podneli poslanici.

Primili ste izvestaj Odbora za ustavna pitanja i zakonodavstvo i Odbora
za obrazovanje, nauku, tehnoloski razvoj i informaticko drustvo, kao i misljenje
Vlade o podnetim amandmanima.



Posto je Narodna skupstina obavila nacelni pretres, saglasno ¢lanu 157.
stav 3. Poslovnika otvaram pretres Predloga zakona u pojedinostima.

Na ¢lan 1. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanici Marijan
Ristic¢evi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zbog ustede vremena ne¢u obrazlagati.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola Savic,
Dubravko Boji¢ i Milorad Mir¢ic.

Rec¢ ima narodni poslanik Dubravko Bojié.

DUBRAVKO BOIJIC: Clanom 1. predlaga¢ je uredio predmet zakona. U
pitanju je sistemski, krovni zakon, koji ureduje osnove sistema predskolskog,
osnovnog i srednjeg obrazovanja i vaspitanja, kao i obrazovanja odraslih. U
konkretizaciji Predloga zakona nije dopustena nikakva nepreciznost, jer to moze
kasnije da smeta primeni samog zakona.

U ovom slucaju, primera radi, naglaseno je da zakonom treba urediti,
izmedu ostalog, znanja, vestine i stavove. Voleo bih da vidim kako se to stavovi
mogu urediti zakonom i kako to izgleda.

Svaki zakon je spoj predmetne struke, u ovom slucaju obrazovanja i
vaspitanja, pravne struke, nauke i tehnike, odnosno normativa i jezicke struke.
Imajué¢i u vidu jezi¢ku strukturu i slobodu, sklonost predlagaca da ponavlja
uopstene odrednice, predlozili smo da se u stavu 1. ¢lana 1. brisu reci na kraju
stava — kao i druga pitanja neophodna za obrazovanje i vaspitanje. Treba jednom
prestati da se u normiranju zakona dodaju pravne zac¢koljice i nejasnoce tipa: ,,i
druga pitanja“. Sto je trebalo normirati ili §to se smatralo da treba, to je
normirano, ne rezervise se nikakav prostor da se kasnije priziva ili poziva neko
na nesto sto je uopsteno. Posto se pod ovim i druga pitanja“ moze
podrazumevati i nesto $to nije primereno obrazovanju i vaspitanju, predlozili Smo
brisanje ovog ¢lana.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

Na ¢lan 1. amandman je podnela poslanica Vesna Marjanovic.

Da li zelite rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici Vjerica Radeta,
Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢ i Zoran Krasic.

Rec¢ ima Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: U ¢lanu 1. predlozili smo brisanje petog stava, koji
govori o terminima. Ovo je neka novotarija, videli smo da to imate u skoro
svakom predlogu zakona. Iskreno, ovo je potpuna besmislica, da pisete da
Hermini izrazeni U ovom zakonu u gramatickom muskom rodu podrazumevaju



prirodni muski i zenski rod lica na koja se odnose“. Zaista, apsolutno nista ne
znaci i potpuno je nebitno. Recimo, ministre, ako imate inspektore, potpuno je
nebitno da li su u muskom ili Zenskom rodu, bitno je da su dobri, da dobro rade
SVOj posao i da nece prevariti ni vas ni Ministarstvo.

Vi ste pre neki dan u Zemunu, u skoli koja je sporna ve¢ duzi period,
odnosno direktor, onaj prethodni i ovaj novoizabrani... Mi imamo precizno, evo i
danas su nam roditelji uc¢enika skole ,,Svetozar Mileti¢* dostavili dopis, zamolili
su nas da ga prosledimo svim narodnim poslanicima i mi smo to uradili. Dakle,
mi i u javnosti i u ovom njihovom apelu imamo precizno njihove stavove zbog
¢ega misle da ne treba menjati direktora skole. Ministre, vi nama i javnosti jos
uvek niste rekli koji su vasi argumenti zbog ¢ega to treba da se uradi. Mi ne
zelimo da budemo sudije, ali Zelimo da ¢ujemo i argumente Ministarstva.

Umesto da to uradite ozbiljno, da posaljete tamo nekog ozbiljnog ¢oveka
— ako vi ne mozete, odnosno nemate vremena — vi ste poslali onog harmonikasa,
Marka Milenkovi¢a. Videli ste kako je tamo prosao, videli ste kako se snasao. Vi,
ministre, treba da vodite racuna o tome da ¢e vas taj covek prevariti. On je izdao i
prevario Srpsku radikalnu stranku. Taj Marko Milenkovi¢ ¢e vama doci sa
dezinformacijama. Dovesée vas u situaciju da na osnovu onoga $to vam on kaze
pogresno presudite. Molimo vas da o tome vodite racuna.

Bez obzira na povike, ovo je i te kako vezano za ovaj ¢lan, jer, na
pocetku sam naglasila, nije vazno da li je ministar, inspektor, nastavnik, direktor
muskarac ili Zena, vazno je da svoj posao obavlja savesno, vredno i stru¢no.
Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 1. dodaje ¢lan 1la podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovic.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala vam.

Amandman koji sam podneo odnosi se na ono o ¢emu sam diskutovao u
glavnoj raspravi (zamolio bih vas da smirite vladajucu vecinu) a to je da je
obrazovanje pravo deteta. Ovaj ¢lan se upravo odnosi na to — obrazovanje je
pravo deteta. To podrazumeva, procitacu, da je ,,Republika Srbija obavezna da
obezbedi sredstva kojima ¢e se svakom detetu obezbediti predskolsko
obrazovanje u potpunosti pla¢eno iz budzeta bez ikakve obaveze participacije
roditelja“; zatim, da je duzna da obezbedi sredstva za opremu za predskolsko,
osnovno i srednje obrazovanje za sve korisnike, a to su sva deca koja su
drzavljani Republike Srbije, i to posebno, ali ne iskljuc¢ivo, za udzbenike, sveske,
olovke i racunare. Znaci, da zaista obrazovanje bude pravo deteta, da to nije
pitanje roditelja, nego pitanje budzeta Republike Srbije, da svako dete koje je



drzavljanin Republike Srbije ima ova prava i da je obaveza Republike Srbije da
mu pruzi ovo obrazovanje bez obzira na ekonomsku snagu roditelja.

Ovo moze da se plati iz budzeta. Dali smo jednu rac¢unicu u obrazlozenju
koja kaze da, recimo, osnovne $kole u Srbiji pohada oko 560.000 daka. Nabavka
svih udzbenika za svu decu u osnovnim skolama bi kostala nekih 56.000.000
evra. Recimo, sva deca nase dijaspore imaju udzbenike u Skolama u inostranstvu,
tamo gde idu u skolu. Bogate zemlje, kao sto su recimo Amerika, Kanada, zemlje
EU, nabavljaju, odnosno pozajmljuju deci udzbenike; na svake cetiri godine oni
Se menjaju, prenose se sa generacije na generaciju i onda se ovaj trosak smanji
cetiri puta. Tako je, prakticno, za nabavku svih udzbenika za svu decu osnovnih
Skola u Srbiji, njih 560.000, dovoljno oko 14.000.000 evra na godisnjem nivou,
Sto predstavlja 0,15% budzeta Republike Srbije. Znaci, ovo moze da se plati.
Druga stvar, za dake u srednjim skolama, ima ih oko 260.000, nabavka svih
udzbenika, po istom principu, kostala bi nekih osam miliona evra, odnosno
0,08% budzeta Republike Srbije.

Trebalo bi da konacno predemo s re¢i na dela. Umesto da pricamo o
tome kako su deca prioritet, kako je natalitet prioritet, umesto da govorimo o tim
stvarima, hajde da uradimo nesto konkretno. Ovo je mali izdatak iz budzeta i
moguce je platiti sve ove troskove za svu decu.

Da podsetim, prose¢na primanja domacinstva u Srbiji su oko 57.000
dinara. To je celo domacinstvo, u ta primanja spadaju cesto i penzije, posto
imamo prosirena domacinstva, i plate svih onih koji rade. Znaci, samo 57.000 za
jednu prosec¢nu porodicu. Nabavka udzbenika za jedno dete kosta od 10.000 do
17.000 dinara. Ako imate dva deteta, pomnozite sa dva. Iz toga jasno vidimo da
je nabavka udzbenika ogroman trosak za roditelje i zaista je madionicarstvo kako
izlaze s tim na kraj.

Znaci, moguce je da ovaj trosak preuzme budzet Republike Srbije. Kada
pogledamo subvencije koje se daju svake godine, to je milijarda evra. Ovaj
trosak je oko cetrnaest miliona evra, za toliko bismo mogli da smanjimo
subvencije. Trosak za udzbenike za srednje skole je oko osam miliona evra.
Znaci, ovo je moguce ostvariti.  Predlozili smo da se prihvati ovaj amandman.
Nazalost, Vlada je odbila. Ministar je u svom izlaganju i posle u diskusiji rekao
da razume ove stvari, ali za ovako mali trosak ocigledno nije pronadeno
razumevanje.

Jako je bitno da o ovome diskutujemo, jako je bitno da gradani znaju da
je moguce platiti ovaj trosak i da bi, u stvari, Vlada morala jednog trenutka da sa
reci prede na dela. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 2. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
poslanici Marijan Risti¢evic i prof. dr Marko Atlagic.

MARIJAN RISTICEVIC: 1z istog razloga neéu obrazlagati.



PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 2. dodaje ¢lan 2a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovié. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Amandman se odnosi ponovo na obrazovanje kao
pravo svakog deteta.

Ja ¢u da ponavljam ova pitanja i ocekujem neke odgovore. Potrebno je
da predemo s reci na dela. Finansiranje udzbenika je, dali smo ovde obracun,
moguce; udzbenici za decu svih osnovnih i srednjih skola u celoj Srbiji kostaju
oko 0,23% budzeta Republike Srbije. Recimo, u odnosu na ono sto se daje ,,Er
Srbiji““ svake godine, nekih cetrdeset miliona evra (to je poslednja subvencija
koju su dobili), ovo je vise nego duplo manji trosak za sve udzbenike, za svu
decu u osnovnim skolama.

Moguce je platiti ovo. Ne razumem zbog ¢ega Vlada insistira na svim
drugim stvarima, a ne radi ono sto je sustinski vazno za sve roditelje i svu decu u
Srbiji. Ljudi jako tesko zive i ima malo novca u budzetima, koji se sve vise
smanjuju. Prihodi porodica su mali. Ovaj trosak je zaista jako mali za budzet
Republike Srbije. Ima toliko mesta gde bi moglo da dode do usteda ili do
preraspodele sredstava, ovaj trosak bismo morali da platimo.

U amandmanu za to da je obrazovanje pravo deteta stoji odredba koja
kaze da je Republika Srbija duzna da obezbedi prevoz za sve korisnike, odnosno
za sve nase ucenike, od kuc¢e do skole i nazad iz budzeta Republike Srbije, tako
da sva deca imaju pla¢ene karte. Tamo gde nema prevoza, treba da bude
obezbeden. Ovo postoji za svu decu nase dijaspore koja zive u inostranstvu;
drzave se odgovorno odnose prema svojoj deci. Obrazovanje jeste pravo deteta i
moramo to pravo da im pruzimo. Hvala.

PREDSEDNIK: Ministre, izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Samo kratko. Pri¢ali smo o tome da ée se u
ovom domu naci i zakon o udzbenicima; ukupna cifra koju je poslanik pominjao
svakako c¢e biti znacajno manja, a rade se i standardi za digitalne udzbenike.
Mislim da ¢emo vrlo brzo do¢i do ove kategorije besplatnih udzbenika.

Kada je u pitanju prevoz, on je ostavljen lokalnim samoupravama. Tamo
gde su one dobro organizovane i rade svoj posao dobro, prevoz je besplatan.
Ostaje da se analizira — tamo gde nisu, zasto nisu. To ne mora da se apostrofira u
prvim ¢lanovima zakona, to je pitanje da se realizuje, ¢ak ni stari zakon to nije
branio.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 3. amandman je podnela poslanica Branka Stamenkovi¢.

Vlada i nadlezni odbor su prihvatili amandman, a Odbor za ustavna
pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim
sistemom Republike Srbije, pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni
deo Predloga zakona.



Rec¢ ima narodni poslanik Branka Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Koliko vidim, predlagaé zakona je
prihvatio ukupno 24 amandmana od brda amandmana koji su podneti. Od ta 24
amandmana, 15 dolazi iz redova opozicije, a od toga je 14 mojih.

Podnela sam 74 amandmana, prihvac¢eno je 14. Svih 14 odnosi se na
pravopisne i slovne greske. Ne mogu da verujem da predlagac¢ zakona smatra da
je doprinos opozicije u Narodnoj skupstini nesto sto treba da se svede na ispravke
slovnih i pravopisnih gresaka. Molim vas, sustinskih amandmana sam imala,
vezano za praktic¢ne situacije koje se u stvarnom zivotu desavaju, oko kojih nema
niceg politickog i ni¢eg spornog. Svi su odbijeni uz — mi to nismo tako zamislili.

Drago mi je da predlagac¢ zakona shvata vaznost ispravki pravopisnih i
slovnih gresaka u zakonima koje donosimo, ali molim da se malo ozbiljnije
shvati pokusaj opozicije da se amandmanima poprave predlozena resenja u
Predlogu zakona. Bice diskusije kroz druge amandmane koje ste odbili i nadam
se da ¢e tokom diskusije biti prostora da se predlagac zakona predomisli i
prihvati jos neki sustinski amandman. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 3. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
poslanici Marijan Risticevi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

MARIJAN RISTICEVIC: Neéu obrazlagati, hvala.

PREDSEDNIK: Marko Atlagi¢ ima rec.

MARKO ATLAGIC: Posto je Vladin predlog bolji, povlagim.

PREDSEDNIK: Moracete do zakljucenja rasprave pismeno da povucete
amandman.

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli poslanici Aleksandra Jerkov,
Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Niko od predlagaca, je I’ tako?

Izvolite, Dejan Nikoli¢.

DEJAN NIKOLIC: Koristi¢u vreme poslanicke grupe.

Postovana predsednice, dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni
ministre, hteli smo bolje da definisemo stav 1. ¢lana 3. i da dodamo da svako lice
Ima pravo na obrazovanje i vaspitanje, ali uz puno uvazavanje specifi¢nih
Interesovanja, sposobnosti, talenata i potreba svakog ucenika. Ovaj amandman
jeste opsti, ali ukazuje na to sta mi zapravo Zelimo da postignemo amandmanima
koje smo podneli. Zelimo da obrazovni proces, obrazovanje usmerimo na svakog
ucenika, na svako dete pojedinacno.

Ovaj amandman pravi jedan uvod za neke amandmane koje sam podneo
I 0 kojima ¢u govoriti nesto kasnije; mislim na posebne grupe dece kojoj je
potrebna dodatna podrska — obrazovna, zdravstvena i socijalna.

Vas posao, ministre, jeste da u saradnji sa ostalim ministrima,
interresorno, jednaku sansu pruzite svakom uceniku, bez diskriminacije. Mislim



da u praksi situacija nije takva. Znamo da postoje ucenici sa kojima rade
pedagoski asistenti zato sto je interresorna komisija donela takvu odluku; postoje
ucenici sa kojima ne rade pedagoski asistenti iako je interresorna komisija
odlucila da je potrebno da rade. Postoje ucenici i deca koja nemaju li¢ne pratioce
lako je interresorna komisija donela odluku da je potrebno da oni sa njima rade, i
postoje deca koja imaju licne pratioce. Dakle, imamo obrazovni proces koji ne
pruza jednake sanse. Ministre, teska je rec ali upotrebicu je, ovde se radi o blagoj
diskriminaciji dece.

Roditelji su primorani da prihvataju licne pratioce iako je interresorna
komisija dodelila pedagoske asistente. Roditelji su u situaciji da daju otkaz na
poslu da bi se bavili decom, da samo budu u obrazovnom procesu, da budu u
skoli, iako je to obaveza drzave, vasa obaveza, ministre, jer se ona nalaze u ovom
zakonu, jer se nalaze u procesu obrazovanja. O tome ¢u mnogo vise govoriti kada
za to dode vreme. Amandmani koje sam podneo ti¢u se ovoga, a ovaj amandman,
ministre, pravi preduslov da ti amandmani budu potpuni. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Da li mogu kao predlagac amandmana,
predsednice?

(Predsednik: Mozete.)

Kolega Nikoli¢ je naveo jedan od aspekata ovog naseg amandmana, ali
to nije jedini. To je ono o ¢emu smo pricali u raspravi u nacelu — u svemu, u
svakoj profesiji imamo pojedinac¢an pristup svakome. Lekari, kada im dodu
pacijenti, ne propisuju isti lek svakome, nemaju isti recept, istu terapiju za
svakog pacijenta, nego usklade ono $to govore sa onim S$to jesu potrebe tog
pacijenta. Imamo personalizovane naloge na drustvenim mrezama. Imamo Kola,
gospodine Sar&eviéu, koja se danas mogu naruéiti bas tako da odgovaraju vama
kao kupcu. U svemu imamo personalizovan pristup, samo u obrazovanju imamo
jednog nastavnika, jednog ucitelja koji stoji u ucionici naspram tridesetoro dece,
svima prica istu stvar, na isti nacin i ocekuje od njih apsolutno isti rezultat.

U obrazlozenju zasto odbijate ovaj amandman kazete: ,,Amandman se ne
prihvata jer je Predlogom zakona na obuhvatniji nacin uredeno pravo na
obrazovanje i vaspitanje®.

Prvo da vam kazem, da mi ovako obrazlazemo amandmane, nama bi
amandmane odbacili s obzirom na to da je nedozvoljeno da tako obrazlazemo;
kada nesto predlazemo, moramo da kazemo zbog ¢ega predlazemo.

Sve i da prihvatimo to, kako je moguce da je nesto sto mi predlazemo da
se dopuni manje obuhvatno od onoga sto ste vi predlozili? Mozda imam razlicito
razumevanje sta znaci re¢ ,,0buhvatnije”. Ja pretpostavljam da ,,obuhvatnije*



znaci nesto sto obuhvata vise, pa ne znam onda kako kada pise manje moze da
obuhvata vise. Ili vi, prosto, ne zelite da prihvatate nase amandmane.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Nikola Savi¢, Dubravko Boji¢ i Milorad Mircic.

Rec¢ ima narodni poslanik Dubravko Bojic.

DUBRAVKO BOJIC: Ovim ¢&lanom je propisano da svako lice ima
pravo na obrazovanje i vaspitanje, tacnije jednakost prava drzavljana Republike
Srbije u ovoj oblasti. To je civilizacijska tekovina.

Predlaga¢ se dosetio da postoje lica sa smetnjama u razvoju i
invaliditetom, ali i lica sa izuzetnim sposobnostima, sto je sasvim u redu ali nije
dovoljno. Pravo svih lica mora da ima i dodatnu garanciju da ¢e njihove posebne
obrazovne i vaspitne potrebe biti osigurane ve¢ u osnovama ovog zakona.

Talentovani mladi ljudi sa natprose¢nim intelektualnim sposobnostima, a
to je praksa bogatih drustava, imaju poseban tretman. Da bismo usli u red
bogatih, a imamo talentovan mlad svet, mi predlazemo dopunu ¢lana 3. gde bi se
ovim mladim ljudima obezbedio minimum uslova, a to su smestaj i prevoz do
najblize Skole, gde ¢e oni odgovaraju¢im vezbanjem i treningom razvijati
bogomdane sposobnosti.

Novi stav 5. ovog c¢lana treba da glasi: ,,Ako iz objektivnih razloga ne
postoji moguc¢nost da se posebna odeljenja odnosno Skole otvore na teritoriji
lokalne samouprave, ista je duzna da licima sa izuzetnim sposobnostima
obezbedi prevoz, odnosno smestaj do najblize skole koja pruza takvu
moguc¢nost.“ Valjda bismo ovoliko morali, u ovom nasem siromastvu, da
uc¢inimo za nasu budu¢nost.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Nikola Savic.

NIKOLA SAVIC: Poslani¢ka grupa SRS podnela je amandman na ovaj
¢lan zakona koji govori o uc¢enicima sa izuzetnim sposobnostima, jer, nazalost,
danas je sve manje takvih. Meni je neshvatljivo da ministar i Vlada nisu
prihvatili ovaj amandman, jer znamo da obrazovanje ima strateski znacaj za
svaku drzavu i svako drustvo.

Obrazovanje u sustini, prevedeno bukvalno, znac¢i — stvaranje coveka, i
to coveka sa velikim slovom ,,¢“. Obrazovati znaci zavrsiti proces obrazovanja.
Obrazovan covek nije samo onaj koji poseduje odredena znanja, iz matematike,
engleskog ili nekog drugog jezika, obrazovan ¢ovek je onaj koji pre svega zna
odgovor na najvaznija pitanja i koji ta svoja znanja moze podrediti normama
moralnog ponasanja.

Nazalost, danas u Srbiji, pa i Sire, imamo sve manje pravih ucitelja. Kada
kazem ucitelj pre svega mislim na sve one Kkoji pruzaju proces obrazovanja,
odnosno sve one koji prenose znanje. Takvih je, kao sto rekoh, sve manje.
Studentima, ucenicima i svima danas se pruzaju sekundarna znanja, dok im



primarna znanja nisu pruzena i pitanje je da li je neko u stanju da im pruzi ta
znanja. Vrednosna skala kojom se povode nasi ljudi koji prenose znanje ne
rukovodi se time da daje lepotu uzvisenog i da pokazuje uc¢enicima i studentima
odvratnost nedostojnog, nego to ide po nekom sablonu i na kraju sve to zavrsi
tamo gde ne treba. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Vjerica Radeta, Sreto Peri¢ i Zoran Krasi¢.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Podneli smo amandman i predlaga¢ je odgovorio da
ne moze da prihvati amandman zato sto nije u skladu sa koncepcijom Predloga
zakona. Stvarno je tesko pronaci koncepciju ovog predloga zakona. Ovo je jedan
od retkih zakona koji apsolutno nema nikakvu koncepciju.

Moram da vam skrenem paznju, pre svega predlagacu, predlaga¢ nema
ustavno ovlascenje da izjednacava strance i drzavljane Republike Srbije, jer
Ustav poznaje samo jednu kategoriju prava gde su oni izjednaceni, a to je pravo
nasledivanja. U svim drugim pravima stranci na teritoriji Republike Srbije ne
mogu da koriste resurse i potencijale Republike Srbije kao s§to to rade gradani i
drzavljani Republike Srbije.

Mi smo samo hteli da skrenemo paznju predlagacu zakona da kada su u
pitanju stranci, lica bez drzavljanstva i lica koja traze drzavljanstvo Republike
Srbije, ako ima takvih, pravo na obrazovanje mogu da sticu pod posebnim
uslovima, ne na isti na¢in niti pod istim uslovima kao gradani Republike Srbije,
jer to Ustav jednostavno ne dozvoljava. Ne dozvoljava Ustav.

Ustav, kada prica o strancima i njihovim pravima u Republici Srbiji,
pominje jos jednu cuvenu re¢, a to je — uzajamnost. Evo, da pitate ljude koji su
predlozili ovaj zakon, kazu da imaju neku koncepciju, ajde kazite mi kako da
protumacite uzajamnost Republike Srbije i Iraka. Da li je drzavljanima Republike
Srbije priznato pravo na obrazovanje pod istim uslovima kao Iracanima? Ili kada
je u pitanju neka druga teritorija odakle dolaze migranti?

Jednostavno, ovde koncepcija jeste medijska, oni guraju to, racunajuci —
pokazujemo veliki stepen humanizma. A koliko to kosta gradane Republike
Srbije, da li ste o tome razmisljali? Vi imate obavezu da vodite racuna i o tome
da li finansijske moguénosti ovog prostora dozvoljavaju da se vi ovako
razbacujete, tim pre sto ne dobijate nikakva sredstva iz inostranstva da pokrijete
te troskove koji su nastali obrazovanjem ljudi koji su, nazalost, migranti i,
nazalost, migranti u Srbiji.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli poslanici
Marinika Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan
Jovanovic.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Cabraja.



Izvolite.

ALEKSANDRA CABRAJA: Postovane kolege narodni poslanici,
postovani gradani Srbije, mi smo ovim amandmanom predlozili slede¢e — da se u
¢lanu 3. posle stava 5. doda novi stav koji glasi: ,,Osnovno i srednje obrazovanje
je obavezno.*

Meni je jako drago sto sam ¢ula u diskusiji da su mnoge kolege podrzale
ovakav predlog i sigurna sam da bi ovo bilo najbolje sto biste mogli da uradite s
ovim zakonom. S obzirom na to da smo imali mnogo primedaba na ovaj zakon i
da smo se slozili da on, blago da se izrazim, nije najbolji, mislim da je ovo nesto
¢ime biste mogli svakako da iskupite kompletno donosenje ovog zakona.

Ako biste zeleli da zaista ucinite nesto za dobrobit ove zemlje, da nam
obrazovanje, kultura i uopste drustvo bude zaista naprednije i bolje, onda bi
trebalo da uvedete obavezno srednje obrazovanje. Uostalom, ¢lan 28. Konvencije
0 pravima deteta propisuje obavezu drzava da ucine obrazovanje obaveznim.
Komitet za prava deteta dao je preporuku Republici Srbiji jos 2008. godine, znaci
pre skoro deset godina, da i srednje obrazovanje, pored osnovnog, ucini
obaveznim, a propisivanje obaveznosti osnovnog i srednjeg obrazovanja bilo bi u
skladu sa pozitivnim praksama brojnih drzava, ukljucuju¢i zemlje iz okruzenja,
kao Sto je, recimo, Hrvatska. Da ne kazem Kkoliko bi to doprinelo opstoj
dobrobiti.

Ukoliko vam nije u interesu da narod bude neobrazovan, da narod nema
osnovne svesti, obrazovanja i kulture, onda mozete da nastavite sa ovakvom
praksom. Ukoliko Zelite da idemo napred, da zaista ucinite nesto dobro sto bi bilo
u korist cele drzave, pa da vam se ne prebacuje da volite da narod bude
neobrazovan, da nista ne zna, da samo zaokruzuje nesto $to mu se kaze itd.,
ukoliko biste zeleli da odbacite sve ove optuzbe i da se ponosite ne¢im §to ste
ucinili, onda biste mogli da prihvatite ovakav amandman. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Mislim da je odgovor vrlo razuman — nesto $to
ne postoji u Ustavu ne moze da bude u ovom zakonu. Vrlo smo se jasno izjasnili
da ¢emo, ¢im bude prilike da se Ustav menja, mi delegirati to pitanje.

Slazem se generalno s vama, nema diskusije da to ne treba da bude,
davno je trebalo da bude ¢ak. Mnoge evropske zemlje to imaju. A stepen
obuhvata dece srednjom skolom je dovoljno velik da je to izvodljivo apsolutno i
ne kosta drzavu nista specijalno.

Kada je u pitanju skolovanje dece trazilaca azila i ostalih, mi nemamo
troskove, zasad se sve placa iz donacija. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢.

Izvolite.



ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem.

Gospodo predsednice, dame i gospodo narodni poslanici, moram da
izrazim cudenje kako je ovakav amandman uopste prosao sednicu Odbora za
ustavna pitanja i zakonodavstvo. Zelim da verujem da je u pitanju previd. Dakle,
ne mozemo Mi menjati nesto sto nije definisano Ustavom. Potpuno sam saglasan
s tim sto je malopre rekao ministar i apelujem na poslanicku grupu, vrlo mladu
poslani¢ku grupu... Pa, mozda je nedostatak iskustva rezultirao time da danas
imamo ovakav, potpuno neustavan amandman, ali da¢u im jedan savet — u svojoj
poslanickoj grupi imaju jednog vrsnog pravnika, koji se doduse proslavio u
zivotu u nekim drugim oblastima, pa neka se on potrudi da objasni prethodnoj
govornici da ovakvi amandmani prosto ne mogu proc¢i jer nemaju nikakve veze s
Ustavom. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Cabraja, po
amandmanu.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Kao prvo, zaista ne znam kojeg mi to
pravnika uopste imamo u svojoj poslani¢kog grupi. Koliko ja znam, nemamo
nijednog, ali mozda vi znate bolje od nas.

Kao drugo, uopste ne znaci da je ovo u suprotnosti sa Ustavom. Ovakav
zakon bi bio u suprotnosti sa Ustavom dok se Ustav ne bi promenio. Koliko sam
Cula, vi ¢ete Ustav ionako da menjate. Evo, ministar mi je to potvrdio sada, tako
da ne vidim prepreku da se ovo ucini ako biste to zeleli. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Shvatio sam da je gospodin ministar rekao da se
on slaze s ovim predlogom ali da vidi probleme koji su formalne prirode, a to je
da Ustav trenutno ne dozvoljava da obavezno bude i srednje obrazovanje, sto je
jedno tumacenje Ustava.

Ako ne pise u Ustavu da je nesto zabranjeno, ja to smatram dozvoljenim.
Ne kao pravnik, nisam pravnik, ali ima dovoljno pravnika sa kojima ljudi mogu
da se konsultuju kada nesto ne znaju.

Naravno, protivustavno je da se potpisuju medudrzavni sporazumi sa
Kosovom, sa Pristinom, protivustavno je da se podrzava ratni zlo¢inac za mesto
kandidata, a posle izabranog premijera Kosova, Haradinaj. Zabranjeno je, ako ne
Ustavom onda nekim zakonom, da se diskutuje s nekim Sorosem, koji je ovde
proglasen za najvece zlo, pa vas predsednik stranke to radi. Zabranjeno je da sef
BIA bude politicki aktivan, pa, ako sam dobro video, on se juce slikao u nekoj
mesnoj zajednici gde je bio sastanak vladajuce stranke. Prema tome, to
tumacenje Ustava od strane Srpske napredne stranke, to je kao da se ja bavim
atomskom fizikom. To nema veze.

Prema tome, Krasi¢ je zaduzen za atomsku fiziku, a vi ste zaduzeni da
unistavate Srbiju i to radite, nazalost, vrlo uspesno, protiv Ustava.



PREDSEDNIK: Poslani¢e, moram da uzmem vasoj grupi dve minute. Vi
ste replicirali a repliku niste dobili.

(Zoran Zivkovié: Ja sam traZio repliku.)

Ali niste dobili.

(Zoran Zivkovié: Inace, ja sam ovlaséeni predstavnik.)

Da, vidim, ali repliku od predsedavajuc¢eg niste dobili.

Morala bih da oduzmem dve minute. Evo necu, ali imajte u vidu da, ako
ne dobijete pravo na repliku, ne mozete ga sami sebi davati.

(Zoran Zivkovié: Ja sam govorio kao ovlaséeni.)

Dobro, petnaest minuta od ovlas¢enog, vreme koje je potroseno.

(Zoran Zivkovié: Tako je.)

Hvala lepo, razumeli smo se.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Ristic¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ja jo§ nisam ¢uo da se Ustav
uskladuje sa zakonom. Danas to prvi put ¢ujem. To je gotovo nemoguce. Ustav
je zakon svih zakona, zakoni treba da se uskladuju spram Ustava, a ne Ustav
spram zakona, tako da argumentacija gospode preko apsolutno ne stoji. A medu
njima je i moj kolega poljoprivrednik, koji je bio premijer. Mogu samo da kazem
da smo jos i dobro prosli, ko nam je bio premijer. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢, po
amandmanu.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuca.

Razumem da se prethodni govornik, govornik pre Marijana Risticevica,
vodi onom narodnom da Ustav nije Sveto pismo. Mi smo imali prilike da u
praksi vidimo, u njegovo vreme, da Ustav zaista nije bio Sveto pismo, ali nama iz
Srpske napredne stranke Ustav i zakoni su Sveto pismo i dok god Srpska
napredna stranka bude vrsila vlast, Ustav i zakoni ove zemlje ¢e biti Sveto pismo.
Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: | vama je po amandmanu oduzeto vreme.

DUSAN MILISAVLEVIC: Postovana predsednice, koleginice i kolege,
postovani ministre, povodom ovog amandmana, vidim da vlast i opozicija dele
isto misljenje. Mislim da je dobro da u promene Ustava udemo S ovim
predlogom, jer obavezno srednje obrazovanje je dobro za nasu drzavu i nas
narod.

Sto se ti¢e ovog amandmana, s obzirom na to da trenutno nije u saglasju
s Ustavom, ako udete u promenu Ustava Srbije, ovo je dobra stvar i kao narodni



poslanik opozicione Demokratske stranke pruzam podrsku za ovakvu inicijativu
jer je dobro da se uvede obavezno srednje obrazovanje.

Povodom proslin amandmana zelim da kazem, kao narodni poslanik
Demokratske stranke, da je dobro sto je Srbija pruzila priliku deci imigranata da
pohadaju nase skole. To je dobra stvar, tu pokazujemo zrelost nase drzave. Nase
decake, kad su bezali od Prvog svetskog rata i od Drugog svetskog rata, koji su u
Skotskoj zavrsili fakultete, Skotska je prihvatila. Tako da na$ narod pamti
progone, nas narod vrac¢a i mislim da tako treba i da nastavi. Podrzavam da sva
deca migranata i izbeglica imaju ista prava, to je odlika jedne ozbiljne drzave,
tako da tu nema dilema izmedu vlasti i opozicije.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

SASA RADULOVIC: Samo da podsetim, tema ovog amandmana je da
se srednjoskolsko obrazovanje ucini obaveznim. Argumentacija koju smo ¢uli s
druge strane je da to ne moze pre nego sto se Ustav promeni. To jednostavno nije
tacno, jer da u Ustavu pise da srednjoskolsko obrazovanje nije obavezno ili da je
zabranjeno da srednjoskolsko obrazovanje bude obavezno, onda bi ovaj
amandman bio protivan Ustavu. Posto u Ustavu to ne pise, znaci, u Ustavu ne
pise da je srednjoskolsko obrazovanje neobavezno, ovaj ¢lan, odnosno predlog
nije protivan Ustavu. Ova argumentacija zaista nema nikakvog smisla.

Ovde se predlaze da i srednjoskolsko obrazovanje bude obavezno i,
takode, u sklopu amandmana koji je podneo DJB, da svi troskovi budu placeni.
Ja mislim da bi ovo bio znacajan korak napred, kombinacija ove dve stvari —
nabavka udzbenika i obaveznost — svi troskovi su pokriveni iz budzeta Republike
Srbije, a deca dobijaju srednjoskolsko obrazovanje.

Molim vas, zaista je neozbiljno kazati da Ustav na bilo koji nacin
sprecava danas da se usvoji amandman koji kaze da je i srednjoskolsko
obrazovanje obavezno. Svaki pravnik ¢e vam ovo kazati. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagi¢.

MARKO ATLAGIC: Uvazena predsednice, kao sto je osnovno
vaspitanje i obrazovanje jako ozbiljna stvar, tako je i visoko obrazovanje i
srednje obrazovanje jako ozbiljna stvar.

Nije problem, sto su kolege iznele pre mene, samo to s§to Ustav nije
definisao da bude obavezno srednje obrazovanje, ve¢ su potrebne odredene
pedagoske, psiholoske i druge pripreme. Ne moze se na brzinu doneti odluka, bez
odredenih pedagoskih priprema.

Prema tome, smatram da su ovo samo predlozi radi dobijanja jeftinih
politickih poena. Ja vas molim, posto je obrazovanje i vaspitanje jako ozbiljna
stvar, nemojmo to raditi u ime nase dece. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Cabraja.



ALEKSANDRA CABRAJA: Ja sam htela za repliku da se javim, samo
da kazem da zaista ne vidim nikakvog smisla, nemoguce je reci da je ovo radi
dobijanja jeftinih politickih poena.

Mislim da je zaista sramota da bilo koji kolega misli da nije dobro da
imamo obavezno srednje obrazovanje. Hvala.

PREDSEDNIK: Znaci, od vremena grupe, posto nije bilo replike.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Durisic.

MARKO PURISIC: Evo, sad smo ¢uli argument da su reforme
obrazovanja dobra stvar, ozbiljna stvar i da zahtevaju ozbiljnu pripremu, ozbiljan
rad. Pa kako je onda ozbiljno da mi dobijemo ovaj zakon tri dana pred pocetak
rasprave i da raspravljamo po hithom postupku? Da li je to ozbiljan pristup i
ozbiljan rad? Ili se od ovog parlamenta ocekuje da samo usvoji ono sto je Vlada
predlozila, bez prihvatanja jednog ozbiljnog amandmana?

Ovaj amandman, ovo pitanje obaveznog srednjoskolskog obrazovanja
jeste ozbiljno i potrebno je o njemu razgovarati, a Ustav sasvim sigurno nije
prepreka. Ako ima volje, ako zelimo da stvaramo gradane koji razmisljaju, koji
su slobodni, a ne podanici i poslusni, onda ¢emo uraditi reformu obrazovanja na
drugaciji nacin u odnosu na ono §to predlazu ovi zakoni. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsednice.

Tema ovog amandmana koleginice Cabraje jeste zapravo da je
srednjoskolsko obrazovanje obavezno. Mislim da je to potpuno u skladu s
Ustavom Republike Srbije. Ni u jednom ¢lanu Ustava Republike Srbije ne pise
eksplicitno da je zabranjeno obavezno srednjoskolsko obrazovanje. Dakle, moze
da bude u skladu s Ustavom. Ja nikada ne bih predlozio ili se zalagao za nesto sto
nije u skladu s Ustavom Republike Srbije.

Veoma me ¢udi to sto se na jedan veoma ¢udan nacin vladajuca vecina
danas ophodi prema Ustavu kao prema Svetom pismu, a s druge strane, iako to
nije po Ustavu i izri¢ito stoji da ne sme da bude smanjenja penzija, vladajuca
vecina je ovde izglasala smanjenje penzija penzionerima u Srbiji; iako nije po
Ustavu da se pravi vlada sa Haradinajem, ipak je vladajuca vecina ovde zajedno
sa Vladom Republike Srbije podrzala vladu Kosova na ¢elu sa ratnim zlo¢incem
Haradinajem.

Dakle, mnoge stvari koje nisu po Ustavu Republike Srbije ovde se
izglasavaju i Vlada Republike Srbije nema nikakav problem da u tom smislu krsi
Ustav. A kada je u pitanju obavezno srednjoskolsko obrazovanje, onda se to
dovodi u pitanje. Mislim da je to vise nego licemerno. Mislim da su pravne
sluzbe ministra Saréeviéa potpuno zakazale. Smatram da je ovo jedno veoma
vazno pitanje, o kojem mora Parlament da diskutuje, a ne da se, kao sto je rekao



kolega Durisi¢, po hitnom postupku ubacuje i da se isklju¢ivo ono sto je u
interesu ministra Sarcevi¢a, Vlade Republike Srbije, eventualno nekolicine iz
SNS-a ovde usvaja. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Po osnovu toga §to sam poslanik i §to imam prava
da diskutujem o amandmanu, sto poslanik Zoran Krasi¢ zna ali voli da dobacuje,
sto kod odredenih poslanika izaziva veliku paznju. Ali nije bitno.

Amandman poslanice Aleksandre Cabraje je vrlo jasan i u potpunosti
sam u tom pravcu dobro razumela i ministra Sarcevi¢a, koji je rekao da je
amandman dobar, da moze 0 tome da se razmislja, ali da je zaista potrebno da se
saceka eventualna izmena Ustava koja bi obuhvatila i obavezno obrazovanje u
smislu toga da i srednje obrazovanje bude obavezno, kao sto je osnovno, za svu
decu u nasoj drzavi.

Ono sto smo ¢uli u daljoj diskusiji od vecéeg broja poslanika, nazalost, iz
opozicije, jeste njihovo shvatanje postovanja odredaba Ustava. Prvo, u Ustavu se
nikada nista ne zabranjuje. Pretpostavljam da ima i pravnika ili poslanika sa
vec¢im iskustvom Kkoji znaju §ta znaci pisanje Ustava, sta znace ustavne odredbe i
kako glase ustavne odredbe. U njima se nikada ne pise — zabranjeno je.

Mozemo da krenemo od same preambule Ustava Republike Srbije, u
kojoj se jasno govori da je AP Kosovo i Metohija neotudivi deo Republike
Srbije. Kada bismo krenuli tumacenjem koje su predlozili pojedini poslanici,
koje smo ¢uli pre moje diskusije, onda bi, kada ne daj boze jednog dana oni budu
vodili drzavu, a ovaj Ustav ostane na snazi, bilo primenjeno tumacenje Ustava
ovako — a, pa u toj preambuli nije zabranjeno da Kosovo i Metohija, kao severna
pokrajina Republike Srbije, mozda bude i otudivi deo jednoga dana. lzvinjavam
se, juzna, hvala na intervenciji.

Znaci, ono §to smo ¢uli malopre od veceg broja poslanika iz opozicije je
jedno pravno neznanje i pausalno tumacenje Ustava kao najviseg akta Republike
Srbije i opasno tumacenje, u kome se predlaze da kada nesto nije zabranjeno u
Ustavu — a moram da podvucem da se u Ustavu nikad nista ne zabranjuje, nego
se pise sta je to moguce, odnosno dozvoljeno u pravnom poretku nase drzave —
krenemo sa tumacenjem da je sve sto nije zabranjeno dozvoljeno u ovoj drzavi.

Molila bih kolege da se, ako nemaju znanja, uzdrze od takvih pausalnih
tumacenja, jer onda bismo dobili razli¢ita tumacenja, vrlo opasha po ustavni i
pravni poredak nase drzave. Hvala vam.

Inace, nije los amandman, kao ideja, da svi zajedno razmisljamo, kada
bude otvorena rasprava o izmeni Ustava, da se ne fokusiramo svi — treba nam
manji broj poslanika ili hajde da pricamo o budu¢nosti nekoj, kako da uredimo
odnose izmedu Beograda i Pristine, nego dajte da razmisljamo na siri nacin i da



se i poslanici opozicije ukljuce u tu raspravu, a ne da kazu unapred: ,,Ne, mi
ne¢emo®, jer, eto, ima i dobrih ideja koje mogu biti usvojene u eventualnim
izmenama Ustava. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, gospodo Gojkovié.

Rec¢ ima narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

DUSAN PAVLOVIC: Koristim vreme ovlaséenog poslani¢ke grupe.

Jako je interesantno tumacenje koje je sada dala predsednica Skupstine
da nikako ne sme da se prihvati kako je sve ono sto nije zabranjeno — dozvoljeno.
Evo vam jedan mali primer: recimo, u ¢lanu 60. ovog zakona kaze se da planovi
nastave i ucenja u osnovnom i srednjem obrazovanju sadrze listu obaveznih
predmeta. Da li postoji u Ustavu Srbije ta lista obaveznih predmeta? Kako
smemo da predlazemo zakon Kkoji sadrzi neku obaveznu listu predmeta kada toga
nema u Ustavu? Ne znam da li shvatate koliko je ovo besmisleno kada bismo
tako posmatrali stvari. Dakle, sve §to u Ustavu i u zakonima nije eksplicitno
zabranjeno, dopusteno je, odnosno slobodno.

Bolje recite, ako ve¢ necete ovo da prihvatite — ne Zelimo da srednje
obrazovanje bude obavezno. Kazite to slobodno, sta je problem? Nemojte
izmisljati ustavne ¢lanove ili ustavne zabrane koje ne postoje. Kazite gradanima
Srbije — ne zelimo da srednje obrazovanje bude dostupno i obavezno za sve
ljude, za svu decu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Maja Gojkovié.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Takode po amandmanu.

Nemojte vikati, molim vas.

Da li mogu po amandmanu?

(Predsedavajuci: Polako, svi ¢e do¢i na red. Samo malo strpljenja.
Kolege, nemojte da ste nervozni, molim vas.)

Da li mogu da dobijem repliku posto nisu razumeli? Ono §to sam iznela
je potpuno pogresno protumaceno. Ako dozvolite, ja bih da dobijem repliku.

PREDSEDAVAJUCT: U skladu sa ¢lanom 104, izvolite.

Replika, Maja Gojkovic¢.

MAJA GOJKOVIC: Poslanik Dusan Pavlovi¢, koji je govorio pre mene,
profesor je na politickim naukama, koliko znam. Tamo postoji predmet Ustavno
pravo. Neka me ispravi ako ja mozda dobro ne znam. Ali ovo §to smo culi je
nesto strasno, da neko ko predaje na jednom fakultetu kaze da je sve sto nije
zabranjeno Ustavom — dozvoljeno, i impliciranje da su poslanici koji govore da
moramo postovati Ustav Republike Srbije zlonamerni i ne zele da uvedu
besplatno obrazovanje za decu.

Ja bih molila, stvarno, zbog gradanina Srbije, da ovde govorimo istinu.
Ovde od 250 poslanika, nisam sigurna, osim onih koji su protiv toga da deca koja



su migranti, koja su morala da pobegnu iz svojih drzava i napuste ih zbog ratnih
stradanja, pa neko ovde zeli da im zabrani moguc¢nost da imaju malo, deo te decje
radosti i da se skoluju u drzavi u kojoj trenutno borave, ima i takvih poslanika, ali
svi ostali poslanici se zalazu i za prava deteta i za obavezno osnovno i srednje
obrazovanje. Ali kada nesto u jednoj drzavi ne mozete, zbog postovanja Ustava,
onda ne mozete.

Nije problem da se promeni Ustav. Uostalom, ukidanje obaveznog
srednjeg obrazovanja nije pocelo od juce, to znamo svi ovde i nemojte da zbog
nekih sitnih i malih poena, ili zato sto su najavljeni eventualni izbori u decembru,
sada ovde govorimo gradanima Srbije neistinu. To nije istina.

Ustav Republike Srbije, hteli to neki ili ne, moramo da postujemo, jer
otkako nema Tita, koji je rekao: ,,Nemojte se drzati bas tako Ustava, kao pijan
plota“, sve vlasti od tada pokusavaju da postuju najvisi akt jedne drzave. Tako ¢e
biti dokle god se ne promeni vlast i dokle god ne dodu nekakvi revolucionari ili
Crveni Kmeri, koji ¢e Zeleti da rade mimo Ustava.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Predsednica Skupstine Srbije Maja Gojkovi¢, koja je inace pravnica,
rekla je da u Ustavu nista nije zabranjeno. Ja ne znam kako onda u Ustavu pise
da je zabranjena diskriminacija, da je zabranjena cenzura, da je zabranjeno
ropstvo, koje uvodite posredno na ovaj nacin obrazovanja koji zelite da
implementirate u Srbiji, da je zabranjen sukob interesa, da je zabranjeno da
politicke stranke mogu neposredno da vrse vlast i da vlast potcine sebi, pa se to
desava u Srbiji. Ho¢ete menjati Ustav i u ovom smislu da sve zavisi od vas i vase
politicke stranke, sudbine gradana Srbije, sudbine nekih klinaca koji u
buduénosti Zele da zive u ovoj zemlji?

Mislim da ste na ovaj nac¢in grubo prekrsili pre svega vase znanje, kao
pravnika, o Ustavu Republike Srbije, sta moze, a $ta ne moze po tom Ustavu,
samo da biste rekli kako je zabranjeno besplatno srednjoskolsko obrazovanje. To
ne pise nigde, ali vama to nije u interesu jer ne zelite da gradani Srbije
razmisljaju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Maja Gojkovi¢, pravo
na repliku.

MAJA GOJKOVIC: Fascinirana sam, postovani predsedavajudi,
pravnim znanjem uvazenog poslanika Balse Bozovic¢a. Toliko sam fascinirana da
me je ostavio bez daha, bez reci i bez komentara. To sto je on rekao uopste nije u
skladu, niti je odgovor na moju diskusiju. Ja sam tacno rekla sta je zabranjeno, a
sta ne moze da se tumaci, barem ne u nasoj drzavi, ako je nesto eksplicitno



navedeno, osnovno obrazovanje je obavezno, da sve ono sto nije navedeno i nije
zabranjeno u tom smislu.

Znate sta? Ne vredi uopste da trosimo vreme na ovakvu raspravu, kada
neko nije na vreme stekao odredeno bazi¢no obrazovanje i ne moze tacno da
protumaci Sta je neko ko se redovno skolovao hteo da kaze. Oni koji su me
slusali pazljivo, a ja sam se obratila gradanima Srbije, u potpunosti su shvatili sta
sam htela da kazem. Ono $to je poslanik Bozovi¢ ovde naveo, to je neko sitno
politikantstvo koje zaista niti govori o raspravi 0 amandmanu o kojem pri¢amo,
niti me je razumeo, niti o¢ekujem da razume ono $to sam ja rekla. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Dorde Vukadinovi¢, po amandmanu.

PORPE VUKADINOVIC: Po amandmanu. Vratio bih se na temu. Ovo
je suvise vazan amandman i suvise vazna tema da bismo je trosili u uobic¢ajenim
politickim prepucavanjima. U tom smislu bih predlozio, kolege ako hoce neka se
saglase... Svi kazemo, bar deklarativno, da je predlog dobar, da je amandman
dobar, da je ideja da je obavezno srednje obrazovanje nesto sto je pozeljno; toga
ne zeli da se odrekne ni vlast i razumem zasto im se ne dopadaju moguce
insinuacije da su oni protiv toga.

Posto postoji dilema oko ustavne zasnovanosti... Niko ovde nije
vrhunski ustavni pravni stru¢njak. Ministar je pohvalio predlog amandmana.
Vladajuca vecina takode kaze da je to dobro, ne Zele da deluju i da budu
osumnjic¢eni da ne zele obavezno srednje obrazovanje. Imamo Ministarstvo,
imamo Odbor za obrazovanje, hajde da se u narednom periodu zaista poradi na
tome, da se razmotri ustavni osnov, da se vidi da li se i na koji na¢in moze
obezbediti to, a ne da ovde trosimo vreme u jalovim politickim prepucavanjima
koja nikoga ne zanimaju i, $to je vaznije, nikome ne Kkoriste. Kao sto rekoh,
obrazovanje uopste, posebno moguc¢nost obaveznog srednjeg obrazovanja, sto
jeste zanimljiv i vazan predlog... Mislim da smo svi u tom duhu okrenuti da
vidimo da li je to moguce. Ako nije moguce, idemo dalje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala, gospodine Vukadinoviéu.

Rec¢ ima Marko burisi¢.

Izvolite.

MARKO PURISIC: Ja ¢u da se vratim na diskusiju sta Ustav zabranjuje
a Sta ne.

Mislim, predsedavajuci, da treba pazljivije da gledate ko se kad prijavio
za rec kada brisete prijave za rec iz sistema. Ja sam se javio kada je to imalo malo
vise smisla...

PREDSEDAVAJUCI: Veoma sam pazljiv i vodim ra¢una o tome. Samo
nastavite.



MARKO DURISIC: Ne zelim da preéutim neke stvari koje su se ovde
cule. Znaci, predsednica Parlamenta, pravnica po obrazovanju, redovnom i
stecenom na vreme, kako voli da kaze, verovatno da bi se razlikovala od nekih
kolega koje to nisu i nemaju...

Ja nisam pravnik, ali znam makar da citam: Ustav, ¢lan 21, kaze —
zabrana diskriminacije; Ustav, ¢lan 26 — zabrana ropstva, polozaja sli¢nog
ropstvu i prinudnog rada; ¢lan 76 — zabrana diskriminacije nacionalnih manjina;
¢lan 78 — zabrana nasilne asimilacije; ¢lan 152 — zabranjeno politicko delovanje
sudija itd.

Ima mnogo zabrana u Ustavu. Ne bih se javio da ovde nismo culi od
predsednice Parlamenta, pravnice, koja dva puta kaze — Ustav nista ne
zabranjuje, u Ustavu nista nije napisano sto je zabranjeno.

Sad je meni vrlo interesantno kako to da predsednica Parlamenta, koja
dolazi iz najvece stranke, ne zna da u Ustavu stoje bas ovi ¢lanovi koji govore o
zabrani diskriminacije, o zabrani prinudnog rada, o svemu onome ¢ime srpsko
drustvo danas obiluje, svemu onome zbog ¢ega gradani Srbije danas ne mogu da
kazu da su slobodni.

Ako predsednica Parlamenta ne zna da je Ustavom Srbije zabranjena
diskriminacija, da je zabranjeno ropstvo, da je zabranjen prinudni rad, da je
zabranjena cenzura, onda nije ni ¢udo §to zivimo u ovakvoj danasnjosti u kakvoj
zivimo. Hvala.

PREDSEDNIK: Necu se javiti za repliku iako ima osnova.

Rec¢ ima Sasa Radulovic.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Da ponovim jos jednom, predsednica Skupstine je ovde izasla kao
narodna poslanica i rekla par stvari koje nisu istinite. Rekla je da Ustav nista ne
zabranjuje. Culi smo nekoliko kolega poslanika koji su jasno rekli, progitali
odredbe Ustava koje kazu da Ustav zabranjuje mnoge stvari, izmedu ostalog
zabranjuje i sukob interesa za predsednika Republike, da u isto vreme bude
predsednik stranke.

Medutim, cela diskusija dalje, o tome kako toboze poslanici ne znaju
Ustav, kako toboZze nemaju pravno obrazovanje, zaista je krajnje licemerna.
Znaci, ocigledno je elementarno nepoznavanje Ustava i zakona, nazalost, ne
samo od predsednice Skupstine, nego i od Vlade koja je odbila ovaj amandman
sa ovakvim obrazloZenjem.

Da ponovimo jos jednom, dobili smo obrazlozenje da u Ustavu pise da je
osnovno obrazovanje obavezno, ali da za srednje obrazovanje ne pise nista. Posto
ne pise nista, i to je cinjenica, nista nas ne sprec¢ava da u ovom zakonu propisemo
obavezno srednje obrazovanje.



Znaci, ovo je nesto sto bi trebalo da bude elementarno znanje za svakog
pravnika, da ono sto nije eksplicitno zabranjeno jeste dozvoljeno. Ako postoji
jedna odredba Ustava sa kojom to da je srednje obrazovanje obavezno nije u
skladu, jedna odredba Ustava, onda mozemo da govorimo o tome da je to
protivustavno.

Znaci, radi se o elementarnom nepoznavanju prava i Ustava Republike
Srbije koje je ovde danas pokazala predsednica Skupstine govore¢i o tome kako
Ustavom... Da ponovim, imate i snimke, mi ¢emo od ovoga napraviti snimke, da
svi gradani vide, rekla je lepo vise puta kako Ustav nista ne zabranjuje i dala
jedno izuzetno kreativno tumacenje toga, posto kaze, osnovno obrazovanje je
obavezno, da iz nekog razloga ne moze srednje da bude propisano zakonom.
Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
gospodin Sasa Radulovi¢ po obicaju ne govori istinu. VVoleo bih, posto vidim da
je postao u meduvremenu i stru¢njak za ustavno pravo sem toga sto je stru¢njak
za stecajeve, da nam procita gde to u Ustavu pise da predsednik Republike ne
moze da bude predsednik politicke stranke.

Gospoda iz opozicije nisu dobro, odnosno, bolje rec¢eno, zlonamerno su
protumacila izlaganje gospode Maje Gojkovi¢, koja je govorila u svojstvu
narodnog poslanika Srpske napredne stranke. Gospoda Gojkovi¢ je rekla da
Ustav ne zabranjuje nista $to se ti¢e obrazovanja, odnosno da Ustav ne poznaje
zabrane u sferi obrazovnog sistema. Rekla je da je ideja 0 uvodenju obaveznog
srednjoskolskog obrazovanja u sustini dobra i da o tome treba razgovarati. Dakle,
nije docekala na noz, kao $to vi Zelite da predstavite, amandman koji je podnela
koleginica iz opozicije.

Ali, morate priznati, neozbiljno je, nijedna drzava to ne radi,
amandmanom uvoditi obavezno srednjoskolsko obrazovanje. To je tema za jednu
ozbiljnu drustvenu diskusiju i drustvenu raspravu u koju treba da se ukljuce i
Narodna skupstina, i Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja,
univerziteti, gradani i sve druge relevantne institucije.

Problem je u necem drugom. Vi ste podneli taj amandman ne iz zelje da
se zaista uvede obavezno srednjoskolsko obrazovanje, nego iz dnevnopolitickih
razloga, da biste mogli da napadate ministra kako ne radi nista i da biste mogli da
napadate Srpsku naprednu stranku.

Naslusao sam se, zajedno sa mojim kolegama, i u nacelnoj raspravi
genijalnih ideja onih koji su do 2012. godine vodili Republiku Srbiju. Zoran
Zivkovié je pricao o tome kako je skandalozno da udZbenici u Srbiji kostaju
toliko i toliko. Ja ga sada pitam zasto on nije delio besplatne udzbenike u svoje



vreme. On je delio firme. Slusao sam o tome kako je skandalozno s§to daci
moraju da nose udZbenike ku¢i umesto da ih ostavljaju u $koli. Sto ih nisu
ostavljali u skoli u vase vreme? Na kraju krajeva, evo, danas vise od sat vremena
pricate 0 obaveznom srednjoskolskom obrazovanju, ko vas je sprecavao da za
dvanaest godina vase vladavine uvedete obavezno srednjoskolsko obrazovanje u
Republici Srbiji?

Vidim da se sada ogradujete od Ustava Republike Srbije, odnosno,
nekada se ogradujete, nekada se na njega pozivate, kako vam kad odgovara.
Demokratska stranka je, secam se tog vremena vrlo dobro, i te kako ucestvovala
2006. godine u izradi ovog Ustava, u izradi vazeceg Ustava.

Ko vas je sprec¢avao, za sve vreme dok ste vrsili vlast u ovoj zemlji, da
sprovedete sve te vase genijalne ideje, da dacima besplatno delite udzbenike, da
ne moraju kod kuce da pisu domaci (kao sto sam cuo da ste rekli da je u Finskoj),
da ostavljaju udzbenike u skoli umesto da ih nose ku¢i itd.? Ko vas je sprecavao
da te ideje sprovedete u praksi? Ko vas je sprecavao da uvedete obavezno
srednjoskolsko obrazovanje? Ne pocinju problemi u prosveti i ne pocinju sva
pitanja u prosveti dolaskom na funkciju ministra prosvete gospodina Saréeviéa.
Covek je dogao u prosvetni sistem da ga uredi, sredi i u velikoj meri je u tome
uspeo. Ovi zakoni koji su na dnevnom redu ovih dana su korak napred u
uredivanju naseg obrazovnog sistema, i osnovnog, i srednjeg i visokog.

Sto se tice Srpske napredne stranke, vi ¢ete, gospodine ministre, u tome
imati nasu punu podrsku, ali ovde je problem u ne¢em drugom. Ovde se
licemerno nastupa, ovde se za sve probleme koje imamo objektivno u skolstvu, i
osnovnom i srednjem i visokom, pokusava svaliti krivica na vas. Sada je Mladen
Sarcevi¢ kriv §to daci moraju da nose udzbenike Kuéi, a ne ostavljaju ih u skoli.
Sada je Mladen Sarcevi¢ kriv $to nije kao u Finskoj, da se domadi radi u skoli a
da dak kada dode kuci nema prakti¢no nikakvih skolskih obaveza.

Moram da vas podsetim, mi smo nasledili jedan obrazovni sistem koji je,
u sustini, nastao neposredno posle Drugog svetskog rata, bolje receno, bivsa
Jugoslavija ga je preuzela od Sovjetskog Saveza, a to znaci jedno Siroko
obrazovanje, memorisanje velikog broja ¢injenica, veliki broj knjiga. Da li je to
obrazovanje bilo u potpunosti lose? Licno mislim da nije. Da li ga treba
usavrsiti? Sigurno treba, ali to ne moze da se uradi preko kolena. Do juce
srednjoskolsko obrazovanje nije bilo obavezno, sad cemo mi podneti amandman,
usvojite nas amandman i onda ¢emo uvesti obavezno srednjoskolsko
obrazovanje. Nije to tako naivno. To je pitanje koje zahteva ozbiljnu drustvenu
raspravu, a to je Maja Gojkovi¢ upravo i rekla. Nije rekla da amandman nije
dobar i da nije dobra ideja 0 uvodenju obaveznog srednjoskolskog obrazovanja,
nego da je to tema o kojoj treba da se razgovara.



U ¢emu je vas problem? Vas problem je u tome s§to ne Zzelite da
razgovarate, odbijate dijalog. Vi odbijate dijalog o bilo ¢emu i podnosite
amandmane iskljuc¢ivo iz dnevnopoliti¢ckih razloga, da biste se predstavili kao
zastitnici dece, odnosno zastitnici roditelja.

Kada sam ja isao u osnovnu skolu, u vreme socijalisticke Jugoslavije,
moji roditelji su meni placali udzbenike, nije mi drzava davala besplatno. A
pogotovo ne u danasnje vreme. Vi iz opozicije konacno morate da se opredelite
kakva je vasa ideoloska orijentacija, jeste li liberali, jeste li marksisti, jeste li za
kapitalizam, jeste li za socijalizam, za sta ste. Dakle, vasa orijentacija je mutna,
vasa orijentacija je nejasna.

Ja razumem gospodina Micunovica, on se uvek uzvrpolji kada se o tome
govori. On je 1968. godine Beogradski univerzitet hteo da nazove ,,Crveni
univerzitet Karl Marks“. Dobro, takvo je bilo vreme, bilo je popularno,
studentski pokreti u Francuskoj, Nemackoj, prelilo se malo i kod nas. Ali sada
odjedanput mi treba da kao daci u skoli slusamo o tome kakve su ideje gospodina
Micunovi¢a i Demokratske stranke o tome kako treba urediti osnovnu $kolu,
srednju skolu i fakultete. Ko vas je sprecavao, gospodo, da sve to uradite za
dvanaest godina vase vlasti? Nije vas sprec¢avao niko, nego vas nije bilo briga za
to, bavili ste se ne¢im drugim: namestanjem tendera, bogacenjem na li¢noj
osnovi, kupovinom stanova, pretvaranjem pasnjaka u gradilista. To ste radili. Sta
je vas bilo briga za osnovnu, srednju skolu i fakultete.

Vodite hajku ovih dana protiv predsednika Odbora za obrazovanje. U
vase vreme su nastali privatni fakulteti. Koji privatni fakultet je osnovala Srpska
napredna stranka? Vi ste ocevi privatnih fakulteta. Da me neko pogresno ne
razume, nemam nista protiv privatnih fakulteta, ima dobrih drzavnih fakulteta,
ima losih drzavnih fakulteta, ima dobrih privatnih fakulteta, ima losih privatnih,
nista nije crno-belo, ali prosto mi je licemerno kada slusam — evo, vi iz Srpske
napredne stranke, neki falsifikovani doktorati, diplome sa privatnih fakulteta itd.
Bivsi predsednik Republike Boris Tadi¢ je drzao predavanje, hvalio se, na
jednom od tih privatnih fakulteta, koji je u meduvremenu promenio ime. U vase
vreme, super je kada postoje privatni fakulteti; kada privatni fakulteti postoje u
vreme vladavine Srpske napredne stranke, onda to ne valja. Kada ste na vlasti,
onda ste kapitalisti, onda ste za zapadne vrednosti; kada ste u opoziciji, onda ste
marksisti — ukinite sve privatno, sve mora da bude drzavno, sve mora da bude
besplatno itd.

Nemam nista protiv da sve bude besplatno, ali onda ste, gospodo iz
opozicije, morali da ostavite budzet u mnogo boljem stanju nego sto ste ga
ostavili 2012. godine, a ne — ispraznili ste sve zivo, da ne kazem da ste opljackali,
I onda ste se setili — e, sada da bude besplatno. Kamo srece da smo 2012. godine
u budzetu imali situaciju kakvu imamo danas, onda bi bilo moguc¢e ovo sto vi



govorite. A ne — ispraznili ste budzet tako da ne mogu da se isplacuju ni plate ni
penzije, a onda posle pet godina kazete dajte nam besplatne udzbenike. Ni u
vreme gospodina Micunovica nisu bili besplatni udzbenici.

Jos jednu stvar da naglasim, nije tacno da se osnovno obrazovanje u
Srbiji pla¢a. Ne placa se. Dakle, besplatno je. Obmanjujete gradane ve¢ danima
kako su navodno SNS i Aleksandar Vuci¢ uveli placanje osnovne skole. Niko
nista ne placa. Plac¢aju se udzbenici, i to na rate, i to na vise rata, placam ih i ja za
svoju decu, kao i vi za svoju, ali to nije nesto §to je uveo Mladen Sarcevig,
Aleksandar Vuci¢, Maja Gojkovi¢ ili bilo ko od nas. Uvek je tako bilo. Mozemo
da govorimo o tome da li cenu udzbenika mozemo da smanjimo, da li mozemo
da popravimo stanje u skolama. Mozemo, ali za to je potreban novac. Novca
moze da bude jedino ako budemo vodili pametno ekonomsku politiku. Ako
budemo vodili ekonomsku politiku kakvu ste vi vodili, nece biti ni skolstva u
Srbiji, ni besplatnog ni sa placanjem, ni ovako ni onako. To je ono §to gradani
Srbije treba da znaju.

PREDSEDNIK: Prvo pitam prof. Mi¢unovica, trazio je repliku.

(Sasa Radulovi¢: Replika. Ja sam prvi, pomenut sam imenom i
prezimenom.)

(Goran Ciri¢: Replika, Demokratska stranka je pomenuta.)

Trazili ste repliku, ali on ima prednost, on je imenom i prezimenom, pa
onda stranke.

Profesore, da li zelite repliku? Posto je puna lista, vi meni samo recite da
ili ne, i ja ¢u vam dati re¢. Molim vas, budite ljubazni, nema potrebe da neko
bude advokat izmedu nas dvoje.

Profesore, da li zelite re¢? (Da.)

Izvolite, prijavite se.

DRAGOLjUB MICUNOVIC: Mislim da bi neki Zeleli polemiku sa
mnom, ali za to treba da postoje preduslovi: prvo, da se govori istina; drugo, da
se znaju ¢injenice; trece, da se vodi rasprava o predmetu, a ne o uvredama. Posto
ne spadam u osobe koje ¢e se svadati sa svakim ko to zeli, ja odustajem od te
rasprave. Sa gospodinom koji me je prethodno prozivao toliko puta ne Zelim da
vodim polemiku, jer imam problem, ¢uo sam na N1, na pitanje novinara: ,,Ali vi
ste 0 gospodi Vuci¢u i Nikoli¢u izjavljivali to i to“, dobio sam od gospodina
Seselja knjigu o doti¢noj lignosti, njegova izjava je bila: ,Jeste, ja sam to
govorio, ali nisam tako mislio“. Imam problem kada tog ¢oveka slusam, da li to
sto govori misli ili iz nekog drugog razloga govori. Zato uglavnom biram
sagovornike.

Sto se vas li¢no tice, mi smo razgovarali prilikom vaseg izbora i vi znate
kako ste se meni onda obracali. Ja sam vam tada rekao da ne zelim vise da



polemisem, s obzirom na to da sam pretpostavljao da mi imamo sasvim drugu
relaciju, druge i civilizovane odnose.

Sto se udzbenika ti¢e, ministar prosvete, ne vidim ga ovde, gospodin
Zarko, s velikim odugevljenjem je prihvatio moju inicijativu da se postuje Ustav i
da ono sto pise da je besplatno tako bude, kao u najvecem broju zemalja,
ukljucujuci one iz naseg okruzenja. Udzbenici su besplatno deljeni. To sto neko
ne zna, to je drugo pitanje. Prema tome, ne bih hteo da ulazim u polemiku, dao
sam objasnjenje posto me neprimereno nekoliko puta prozivate.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Prepuna je lista, polako.

Zelite da replicirate profesoru Mi¢unoviéu? Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
upucujem gospodina Micunoviéa na knjigu Branka Petranovi¢a ,lstorija
Jugoslavije u tri toma. U jednoj od tih knjiga, u tre¢oj knjizi ako se ne varam,
nalazi se fotografija gospodina Micunovi¢a sa grupom tadasnjih studentskih
revolucionara iz 1968. godine, a ispod toga pise komentar fotografije — Crveni
univerzitet ,,Karl Marks“. Dakle, to je istorijska ¢injenica. Ja vam ne zameram
zbog toga, samo vam kazem da se vi na jedan nacin ponasate kad ste na vlasti, a
na drugi nacin kada ste u opoziciji.

Sto se tice gospodina koga ste malo¢as spominjali, vi ste njegov stari
politicki prijatelj, jos sa onog Otvorenog univerziteta koji je drzao Milovan Dilas
u Beogradu pocetkom osamdesetih godina. Pisali ste mu recenzije nekih knjiga,
zastupali ga, odnosno njegove politicke stavove u javnosti, tako da me to mnogo
ne uzbuduje.

Jedino §to mi nije jasno... Vidim da je gospodin Mic¢unovi¢ izasao; rekao
je da ja ne znam, a da on zna, da su udzbenici navodno u vreme kada je
Demokratska stranka vrsila vlast bili besplatni, ako sam ga dobro razumeo. Samo
da mi kaze kada su to udzbenici bili besplatni, kada je to roditelj mogao da dode
u neku knjizaru i kaze — dobar dan, moje dete ide u trec¢i razred osnovne skole,
dajte mi besplatno komplet udzbenika za tre¢i razred osnovne skole. Ako mi
kazete koje godine je to bilo, za vreme kog ministra, ja ¢u vam se izviniti i reci
da ste potpuno u pravu, ali mi dajte tacne podatke o tome koje godine su
udzbenici u Republici Srbiji bili potpuno besplatni, a knjizare bile u obavezi da
roditeljima, odnosno deci besplatno dele komplete udzbenika.

PREDSEDNIK: Hvala.

Re¢ ima Goran Ciri¢.

GORAN CIRIC: U vige navrata su pomenuti DS i profesor Mi¢unovig.
Upravo on, kao inicijator, jeste realizovao zajedno sa Gradom Beogradom to u
Sta vi sumnjate, a to su besplatni udzbenici za dake u Srbiji i dupli kompleti u
gradu Beogradu, jer je Grad Beograd u tom trenutku imao potencijala za tako



nesto, u vreme koalicione vlade sa Socijalistickom partijom Srbije, kada je
ministar prosvete bio Zarko Obradovi¢. MozZete da proverite i sa njima sve to.

Medutim, ocigledno je da se svim ovim temama, koje traju deset-
petnaest minuta, direktnim napadima na profesora Micunovica, udaljavamo od
necega sto je sustinska rasprava o amandmanu. Mi smo podrzali ovaj amandman,
a to je obavezno srednje obrazovanje. Sada smo zaboravili na kom smo
amandmanu. Zaboravili smo §ta je izjavila predsednica Parlamenta kada je
govorila o zabranama u Ustavu. Podseti¢u vas, rekla je da nema nikakvih zabrana
u Ustavu i da je to razlog zbog ¢ega se ne prihvata ovaj amandman. Culi smo od
mojih kolega, i ¢injenica je, kada pogledate Ustav Republike Srbije, postoje
zabrane i te kako, posebno zabrane koje se ti¢u diskriminacije.

Mi u Skupstini gledamo svih ovih godina diskriminaciju prema
opozicionim poslanicima i svim predlozima, iako su suvisli i prihvatljivi. Ovo je
jedan od amandmana oko kojih mozemo da se slozimo. To jeste sustina ove price
I ja pokusavam da vas vratim upravo na sustinu i da vam dokazem nesto sto je
notorna istina, a to je da su udzbenici bili besplatni u tom periodu, da sada treba
platiti 10.000-17.000 dinara za komplet udzbenika za dake u osnovnim skolama.
To je nesto sto zaista mora da se promeni.

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Re¢ ima Aleksandar
Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Morate da mi kaZete, gospodine
Ciriéu, vi koji trpite veliku diskriminaciju tako $to ste savetnik direktora Poste
Srbije i imate platu 150.000 dinara, koje godine su udzbenici bili besplatni, ali za
sve dake u Republici Srbiji. Mi donosimo zakon koji se odnosi na celu Republiku
Srbiju. Ne za grad Beograd ili za pojedine opstine u gradu Beogradu, nego za
ucenike u celoj Republici Srbiji. Toga nije bilo i vi to veoma dobro znate.

Sto se tice diskriminacije, $to se ti¢e toga da ste vi iz opozicije ugroZeni,
da li ste ¢uli neki dan, ¢oveku dlaka s glave nije falila, nije ¢ak ni priveden u
policiju, a na televiziji objasnjava kako treba ubiti predsednika Republike, kaze —
nije ga tesko pogoditi snajperom. Otvorite televiziju N1, televiziju B92 (sada je
promenila ime), kupite ,,Kurir®, ,Tabloid*, kupite sve moguce novine, NIN,
,Blic®, ,Danas“ itd., najgore moguce uvrede, neistine na racun Aleksandra
Vucica, Nebojse Stefanovica, Maje Gojkovi¢ i svih nas iz Srpske napredne
stranke. Onda vi kazete — cenzura, mi diskriminisani, nemamo pravo.

Pa ko vas diskriminise, gospodine? Kada je u vase vreme predsednik
opozicione poslanicke grupe mogao da bude savetnik generalnog direktora
jednog javnog preduzeca? Evo, vi ste savetnik Mire Petrovi¢, direktorice Javnog
preduzeca ,,Posta Srbije*. Kazite kolika vam je plata.

(Predsedavajuci: Obracajte se meni, kolega Martinovic¢u.)



Evo pitam gospodina Ciri¢a da mi kaze kolika mu je plata i kakva je to
diskriminacija kada je on u vreme ,strasne“ vladavine Aleksandra Vucica
savetnik direktora Javnog preduzeca ,,Posta Srbije®, sa platom od 150.000 dinara.
Ja bih voleo da mene tako neko diskriminise. Voleo bih da su oni mene
diskriminisali kada su upravljali ovom drzavom do 2012. godine. To je odli¢na
diskriminacija! Cuj, kaze — diskriminisan sam, savetnik sam direktora Poste,
imam platu od 150.000 dinara. Ja za takvu diskriminaciju u zivotu nisam cuo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Hvala.

Replika se odnosi na izlaganje sefa Poslanicke grupe DS. A mogla bih da
dobijem repliku i povodom izlaganja svih poslanika opozicije koji su zlonamerno
tumacili ono sto sam rekla, jer su shvatili da su izgovorili pravni i politicki
nonsens i da gradani Srbije vrlo dobro znaju da Ustav ne sme i ne moze da se Krsi
I da sam ja govorila o zabrani, nekakvoj zabrani; ako nesto nije zabranjeno u
oblasti obrazovanja, onda je dozvoljeno. To §to ja znam da citiram i preambulu,
to je moj problem, a nije problem Balse BozZovi¢a. Ja ga pozivam da idemo na
kviz 0 znanju Ustava Republike Srbije.

Takode pozivam i Sasu Radulovi¢a. Mogu da pozovem i one koji su
podneli ovaj amandman da razgovaramo 0 opstem poznavanju Ustava.
Priznajem, mozda oni, sa svojim obrazovanjem i tumacenjem Ustava, bolje
vladaju tom materijom. Ja to nisam sporila, rekla sam da je amandman dobar, ali
da ne moze u ovom trenutku da bude prihvacen zato sto nije uskladen sa ¢clanom
71. Ustava Republike Srbije.

Takode sam rekla da kada pobedi neko iz opozicije (boze moj, mozda se
gradani Srbije i opredele za sadasnju opoziciju), onda tumacite Ustav kako vi
zelite, a u skladu sa Titovim uputstvom da ne treba da se drzimo Ustava i zakona
kao pijan plota. Clan 71. kaze da svako u ovoj drzavi ima pravo na obrazovanje;
stav 2 — osnovno obrazovanje je obavezno i besplatno za decu u Srbiji, a srednje
obrazovanje je besplatno. To necete da kazete gradanima Srbije glasno, misleci
da mozete da zamaglite sustinu time sto cete napadati SNS i nadleznog ministra i
Vladu.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Re¢ ima Goran Ciri¢.

GORAN CIRIC: Dakle, ponovo smo dosli do faze u kojoj ulazimo u
licne zivote. Odgovoricu i na ta pitanja, ali mislim da je klju¢no vracanje na
amandman i pitanje kada i u kom periodu su bili besplatni udzbenici u Srbiji, i
obecanje da ce se sef poslanicke grupe izviniti ukoliko dobije dokaze.

Imate koalicionog partnera koji sedi u ovim klupama, poslanika koji je
2012. godine, dakle Zarko Obradovi¢, tadasnji ministar prosvete, izjavio, to



mozete da proverite, da u Srbiji ve¢ tri godine postoje besplatni udzbenici za
dake od prvog do cetvrtog razreda osnovne skole, od 2009. do 2012. godine.
Neki od gradova i lokalnih samouprava su imali dovoljno potencijala i snage, kao
Sto je imao Grad Beograd, da realizuju i to da deo kompleta udzbenika bude u
skoli, a deo besplatnih udzbenika daci nose svojim ku¢ama.

Sada ocekujem vase izvinjenje zbog toga sto ste dobili potpuno jasnu
informaciju i potvrdu da je Demokratska stranka u tadasnjoj vladi sa svojim
koalicionim partnerima obezbedila nesto sto je vazno za sve dake. VVoleo bih da
to imamo i danas u Srbiji.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Povreda Poslovnika, Maja Gojkovic.

MAJA GOJKOVIC: Imam prava, verovatno i ja da neki put govorim o
¢lanu 27. stav 2, a to je da se predsednik stara o primeni ovog poslovnika.

Kada ste dali repliku prethodnom govorniku, on je bio duzan da odgovori
na izlaganje Aleksandra Martinovica, koji ga je jasno pitao da li je istina da on
kao ugrozeni opozicionar, diskriminisan, prima platu od 150.000 dinara i da li je
istina da je savetnik generalnog direktora ,,Poste Srbije*. Znaci, to je ono sto
gradane Srbije sigurno interesuje, a ostalo je u vazduhu neodgovoreno.

S druge strane, poslanik je duzan da govori istinu. Nikada nisu deljeni za
vreme njihove vlasti novi besplatni udzbenici. Promovisali su jedno vreme
zamenu starih udzbenika i onda je to delimi¢no deljeno besplatno, ali nikada nisu
deljeni besplatni udzbenici, pa ¢ak ni za vreme Tita i gospodina Mi¢unoviéa, tu
se apsolutno slazem s diskusijom Aleksandra Martinovica.

Znaci, ¢lan 27, starajte se o primeni. Ne moze replika da se dobije da bi
se govorilo sire od teme. Vi morate da se fokusirate na ono $to je receno pre vas,
da odgovorite. Hvala vam puno.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje o povredi
Poslovnika?

(Maja Gojkovi¢: Da.)

Povreda Poslovnika, Aleksandra Jerkov.

Prijavite se, molim vas.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem.

Clanovi 103. i 104. Prvo, gospodine Marinkoviéu, nemojte da dozvolite
da vam Maja Gojkovi¢ deli lekcije o tome kada kome mozete da date repliku.
Ona je prva kao sveto pravilo u ovu skupstinu uvela to da predsedavajuc¢i sam
odlucéuje o tome kada nekom daje pravo na repliku ili ne, pa nama cak ne
dozvoljava, kada se javimo da ukazemo na povredu u postupanju
predsedavajuceg, da zamerimo to sto je, recimo, neko direktno vredan, prozvan,
pogresno protumacen itd., a nije dobio pravo na repliku. Malo drzite do svog



dostojanstva, nemojte da vam narodna poslanica Gojkovi¢ odreduje kada cete
kome dati repliku. Kada se ukljuci u raspravu, ona ima prava kao i svaki drugi
narodni poslanik. Cini mi se, §to bi rekao Orvel, da je malo ,,jednakija“ od nas
drugih narodnih poslanika, ali dobro, to je sada ve¢ deo njenog rada u Skupstini.

Drugo, ¢lan 103. Ne znam da li ste primetili da se narodna poslanica
Gojkovi¢ malopre javila za re¢ navodno zele¢i da vama ukaze na povredu u
postupanju: pro forme je navela ¢lan koji ste navodno prekrsili, a umesto toga je
replicirala narodnim poslanicima zloupotrebivsi svoje pravo da vama ukaze na
povredu u postupanju. Predlazem ili da uvedemo takva pravila za sve ili da u
Poslovniku napisemo da Maja Gojkovi¢, kao i predstavnik predlagaca, ima pravo
da dobije re¢ kad god zatrazi, da govori o ¢emu god hoce, u neogranicenom
trajanju. lli pocnite da primenjujte pravila ista za sve ili nam recite da su neki
narodni poslanici ,,jednakiji od drugih, da znamo na ¢emu smo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, koleginice Jerkov. Naravno da poslanica
Maja Gojkovi¢ ima pravo da ukaze na povredu Poslovnika. Ne bih da
diskriminisem bilo koga, naravno ni nju.

Zelite da se Skupstina izjasni?

(Aleksandra Jerkov: Da.)

Hvala.

Maja Gojkovi¢, opet povreda Poslovnika.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Zahvaljujem.

Clan 107, poslanik je duzan da postuje dostojanstvo Narodne skupstine.

Ne kaze se ,,jednakiji, to je osnovno §to bi — predsedavajuci, molim vas,
vama se obracam — sto bi bilo lepo da neko nauci i da time nauci da postuje
dostojanstvo Narodne skupstine.

Drugo, izuzetno je vazno da posle niza godina provedenih u ovom
parlamentu poslanici nauce Poslovnik. Znaci, svaki poslanik moze da se javi za
repliku, a zavisi od ocene predsedavajuceg, ¢lan 104. stav 3, da li ¢e mu dati
repliku ili nece. S druge strane, ima pravo, naravno, svaki poslanik jednako, od
250 nas, da se pozove na povredu Poslovnika.

To sto je neko opsednut mojom licnoséu i delom i mojom Kkarijerom, to
je ve¢ za razmatranje van ovog plenuma. Kao sto mogu da primetim, vrlo ste
blagonakloni prema poslanici, uvek nakon mog izlaganja date njoj da nesto kaze.
Ja imam potpuno razumevanje, posle 27 godina bavljenja politikom, za takvu
zelju za takvim eksponiranjem.

Hvala lepo. Necu traziti da se glasa jer nije do vas, do nekog drugog je.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala vam.



Upravo je to bila i moja intencija, da poslanica Jerkov kao opoziciona
poslanica ima pravo da uvek ukaze i na povredu Poslovnika i na sve ono drugo
na sta ima pravo kao narodni poslanik.

Posto imamo puno prijavljenih, odredujem pauzu od pet minuta.

(Posle pauze — 11.55)

PREDSEDAVAJUCI: Idemo dalje. Amandman kojim se posle ¢lana 3.
dodaje ¢lan 3a podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢?

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovig.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Pre ovoga, imam repliku, koju mi niste dali. Pitao
me je poslanik Martinovi¢, pitanje je iz Ustava; pitao me je direktno, za sta mi
niste dali repliku, koje to ¢lanove Ustava krsi predsednik Srpske napredne
stranke i predsednik Republike Srbije. Pa, da mu procitam ¢lan 6, Zabrana
sukoba interesa, koji kaze: ,,Niko ne moze vrsiti drzavnu ili javnu funkciju koja
je u sukobu sa njegovim drugim funkcijama, poslovima ili privatnim interesima.*
Predsednik Srpske napredne stranke, ta njegova funkcija, druga funkcija, ne
javna, to je u sukobu interesa sa mestom predsednika Republike.

(Aleksandar Martinovi¢: Sta je ovo? Ti si u sukobu sa samim sobom,
bitango jednal!)

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas, kolega Raduloviéu, da nastavite da
govorite po amandmanu.

SASA RADULOVIC: Ovo je replika, koju ste morali da mi date.

PREDSEDAVAJUCI: Ne mozete, nemate pravo na repliku.

SASA RADULOVIC: Ovo je replika, koju ste morali da mi date.

PREDSEDAVAJUCI: Nemate pravo da zloupotrebljavate govornicu.

SASA RADULOVIC: Ne zloupotrebljavam.

PREDSEDAVAJUCI: Ne mozZete, ne vodite vi sednicu.

SASA RADULOVIC: Morali ste da mi date pravo na repliku.

PREDSEDAVAJUCTI: Nisam ni§ta morao.

Niko ovde nista ne mora. Imamo pravila, imamo Poslovnik. Ne bih sa
vama vise da raspravljam o tome.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici, mislim da su prethodne kolege koje galame to pravo koje je predlagac¢
amandmana definisao kao pravo svakog deteta preskocili. Voleo bih da Ustav
dozvoljava da srednje obrazovanje bude obavezno, ali retroaktivno. Vecina njih
ne bi ni prvi razred zavrsila. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marinika Tepié, po
Poslovniku.



Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Posto mi niste dali re¢ odmah kada sam je trazila, odnosno neposredno
po ucinjenoj povredi Poslovnika, za koju smatram da ste je ucinili, uzecete u
obzir to sto sada reagujem. Smatram da ste povredili ¢lan 8. U prvom stavu se
navodi da se o redu na sednici Narodne skupstine stara predsednik Narodne
skupstine.

Smatram da ste Poslovnik povredili, prvo, kada ste odredili pauzu i dali
obrazloZzenje da je dajete zato s$to imate previse prijavljenih govornika. Ovo je
Narodna skupstina, gde narodni poslanici dolaze da govore i prijavljuju se za rec.
To je nas posao. Mi smo zbog toga danas dosli ovde, a vi ste odredili pauzu i
prekinuli diskusiju zbog koje mi ovde postojimo i zbog c¢ega smo izabrani.
Dakle, potpuno je neosnovano odredivanje pauze da biste sprecili prijavljene
govornike da govore.

Drugo, u odnosu na to, vas pokusaj se zapravo nastavio, odnosno on je
posledica namere Maje Gojkovi¢, koja je prethodno govorila, da vas disciplinuje
I da vas odvrati od vaseg prava i duznosti, dozvolite mi da zavrsim obrazloZenje,
da nam date rec.

PREDSEDAVAJUCI: Nemojte, molim vas, ovo nema nikakve veze sa
¢lanovima koje ste malopre pomenuli.

Samo malo sacekajte, molim vas. Ukazali ste na povredu odredenih
¢lanova. Kakve sada veze sa tim ima Maja Gojkovi¢, koja niti je u sali niti je sa
nama ovde kada smo zapoceli sednicu ponovo?

Odgovori¢u vam. Zavrsite, izvolite.

MARINIKA TEPIC: Ne slusate pazljivo. Nema veze Maja Gojkovi¢,
ima veze vasa reakcija na izlaganje Maje Gojkovi¢, koja je prouzrokovala to da
vi zelite da date pauzu pod losim izgovorom i sa obrazloZenjem da je suvise
govornika na listi, a mi smo zbog toga u Narodnoj skupstini. Vi ste, u stvari,
podlegli pokusaju disciplinovanja prethodne govornice Gojkovi¢ i niste znali
kako da se snadete, nego da uskratite ve¢ prijavljenim govornicima pravo da se
obrate gradanima.

Predlagac amandmana, moja Kkoleginica iz Gradanske platforme
Aleksandra Cabraja, vise od pola sata deka da govori u raspravi koja je izazvana
njenim amandmanom. Vi uporno ne dajete re¢ onima koji su se prijavili mnogo
pre poslanice Gojkovi¢ i poslanika Martinovica. Nemam nista protiv da svi
govorimo, naravno, tako i treba, ali... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Uvazena koleginice, imate u Poslovniku ¢lan 112. koji govori o tome
kada predsedavajuci moze da odredi pauzu i, naravno, ¢lan 27. koji govori o
tome ko se stara o redu na sednici Narodne skupstine, i to vam sve objasnjava.



Da li Zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni?

(Marinika Tepi¢: Da, Zelim.)

Balsa Bozovi¢, povreda Poslovnika.

BALSA BOZOVIC: Povreda Poslovnika je u pitanju.

Vi ste, Marinkovic¢u, dobar ¢ovek, ali ono sto dozvoljavate sa mesta
predsedavajuceg je nesto sto ...

PREDSEDAVAJUCI: Samo recite koji ¢lan.

BALSA BOZOVIC: Clanovi 103. i 104. Pre pet minuta ste mi rekli da
imam pravo na repliku zato sto me je gospoda Maja Gojkovi¢ imenom i
prezimenom pomenula kao nekoga ko ne zna sta pise u Ustavu Republike Srbije.
Posle pauze od pet minuta dozvolili ste da vas gospodin Martinovi¢ sa svog
mesta opominje da li treba da date nekome repliku ili ne, a to nije u skladu sa
Poslovnikom Narodne skupstine; vi procenjujete da li na to neko ima pravo ili ne
(po ¢lanu 104) i, dozvolite mi da zavrsim, a ne Martinovi¢ sa mesta da govori —
ne, ne, da, da, to tako, to ne.

Hocu da vam kazem da je u samom Ustavu, ono s§to gospoda Gojkovi¢
nije znala, zbog ¢ega mi niste dali pravo na repliku, pise u ¢lanu 5. da je
zabranjena Ustavom uzurpacija vlasti. Ne moze gospodin Martinovi¢ sa svog
mesta ...

PREDSEDAVAJUCL: Ne, ne. Kolega BoZoviéu, uz sve postovanje
prema vama, ne mozemo sada, nije tema gospodin Martinovi¢. Ukazali ste na
povredu Poslovnika, ¢lan 103, ¢lan 104, i dobicete svako pravo danas tokom
sednice na repliku, na povredu Poslovnika, uopste nemojte da brinete.

Imao sam pravo da nastavim sednicu u skladu sa Poslovnikom i da
odrzim red na samoj sednici, te vas molim da mi u tome pomognete. Svi ¢e doci
na red i imati pravo da govore. Hvala vam.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje? Da.
Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
gospodine Marinkoviéu, ja sam shvatio da ste vi pauzu dali da bismo, da kazem,
resetovali diskusiju u Narodnoj skupstini i da bismo se vratili na raspravu o
amandmanima.

(Predsedavajuci: U pravu ste.)

Ponavljam ono sto sam rekao na pocetku, dakle, Maja Gojkovi¢ je
zlonamerno protumacena; zena je rekla da Ustav ne zabranjuje, odnosno da ne
sadrzi zabranjuju¢e norme kada je re¢ o obrazovnom sistemu. Svako ko uzme
Ustav, to moze da procita. Dakle, to je rekla gospoda Maja Gojkovi¢ i tu je stvar
sasvim jasna.



(Marko burisi¢: Kad je to rekla? To je problem, sto to nije rekla.)

Sto se ti¢e ovih koji dobacuju, koji vriste, koji misle da je u njihovo
vreme sve bilo odli¢no, a nista nije bilo dobro, koji nam nikad nisu rekli kad su
to udzbenici bili besplatni, samo da ih podsetim, evo, ulazi gospodin Dusan
Pavlovi¢, na drustvenim mrezama mozete da pronadete video-klip iz vremena
kada je njegov predsednik pokreta ili stranke, sta li je ve¢, bio ministar privrede,
gde uvazeni gospodin Pavlovi¢ kaze: ,, Treba podi¢i skolarine na fakultetima da
bi se smanjio priliv Skarta na nase univerzitete.“ Tim rec¢ima, citiram. Znadi,
covek je u vreme kada je Sasa Radulovi¢ bio ministar trazio da se povecaju
Skolarine. Sad nas danima ubise o tome kako treba davati besplatne udzbenike,
kako je skupa skolarina na fakultetima itd. A oni se zalagali za to da skolarina
bude veca da bismo, kaze, smanjili Skart na univerzitetima. Pa, da li su nasa deca
skart? Da li je nasa omladina skart? Mi mislimo da nije.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Pored ovih povreda, ukazanih povreda Poslovnika, ovih nekoliko
diskusija apsolutno nisu imale nikakve veze sa ovim amandmanom, koji je jako
znacajan i vazan.

Molim vas, nemojte dobacivati. Doc¢i ¢ete na red, ali morate da shvatite
da kolege moraju da se ponasaju u skladu sa Poslovnikom i da govore o
amandmanu.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Po amandmanu, ali kao ovlasceni za ovu tacku dnevnog reda.

Hvala vam, tek je sat vremena proslo otkako sam se prijavio i ve¢ sam
dobio re¢, tako da cestitam na efikasnosti.

Zahvaljujem se svim kolegama iz opozicije, ministru i nekima sa pozicije
vlasti koji su dali podrsku ovom nasem amandmanu na ¢lan 3. Samim tim,
logi¢no je da i mi podrzimo ovo §to je amandman na ¢lan 3a, jer ako je srednje
obrazovanje obavezno, onda naravno i udzbenici treba...

(Predsedavajuci: lzvinjavam se, kolega Zivkoviéu, mi smo na
amandmanu na ¢lan 3. gospodina Sase Radulovi¢a.)

O tome govorim. Malo se upoznajte sa tekstom.

Prema tome, to je potpuno logi¢na stvar i jos jednom se svima
zahvaljujem.

Ona rasprava o tome da li je to po Ustavu ili nije po Ustavu, ja bih to
prepustio Ustavnom sudu, makar i ovom kakav je sad. Nije bilo nikakvog razloga
da to bude obrazlozenje zasto se ne prihvata jedan amandman, jedan predlog
Kluba samostalnih poslanika (a to je Gradanska platforma i Nova stranka) da oko
neceg dobrog, oko cega se svi slazemo da je dobro, nademo nacin da dodemo do



dijaloga i da bude izglasano nesto sto bi bilo korisno za svu decu Srbije.
Naravno, to se nije desilo zato sto vladajuca stranka, i po tome kako se odnosila
prema nasem amandmanu a sada i amandmanu kolege Radulovi¢a, hoce da
protera pamet, postenje, ¢estitost iz Srbije.

To se desava stalno. Za to imate koliko god hoc¢ete dokaza. Dvadeset pet,
dvadeset sest, trideset hiljada ljudi koji godisnje odlaze iz zemlje ne odlaze samo
zbog krize, nego zato sto ih terate, da napravite mesto za svoje svercere, za svoje
prevarante, za falsifikatore, za sve one koji su od predsednika ... (Iskljucen
mikrofon.)

(Vladimir Orli¢: Sta je ovo?)

(Aleksandar Martinovié: Sta je ovo?)

PREDSEDAVAJUCL: Ne mogu vam ukljugiti mikrofon dokle god
koristite ovakve reci kakve koristite. Potpuno je nedopustivo da se takvi termini
koriste. Molim vas da nastavite da govorite 0 ovom amandmanu. Prijavite se
ponovo.

ZORAN ZIVKOVIC: Voleo bih da nastavimo u jednoj atmosferi koja ¢e
liciti na Srbiju u 21. veku i na raspravu u hramu demokratije, kako bi ovo zdanje
trebalo da bude nazivano. Svako ko hoce da kaze nesto glupo, ruzno, odvratno,
da preti, ima ulica pa to tamo radite.

Dakle, proterivanje kadrova je ocigledno, tu nema nikakve sumnje.
Falsifikatori na svim nivoima, tu nema nikakve sumnje isto. Obrazovanje mora
da bude mesto gde se uci ne samo za diplomu, nego ima da se uci za znanje, ali i
za vaspitanje i izgradnju sistema vrednosti koje te mlade generacije treba da nose
kroz svoj dalji zivot. | da na taj nacin temeljimo Srbiju koja ¢e biti primer, lider
na Balkanu, lider u Evropi, lider po svemu. Zato moramo da imamo ozbiljne
zakone na tu temu, zato moramo da imamo ozbiljne ljude koji sprovode te
ozbiljne zakone, §to danas nemamo. Danas smo imali i primere za to.

Akademska cestitost, to je neki slede¢i amandman, on ima veze s ovim,
odbijena je zato sto je to, kazu, sinonim za akademski integritet. Okej, hajde da
prihvatimo da je to tacno, mada nije do tancina ta¢no. Zadovoljan sam sto je bar
pod drugim nazivom, kroz sinonim, prihvaéen predlog za koji se zalazem veé
godinu i nesto dana, ali hajde da vidimo da li ¢e to biti sprovedeno u praksi.

Da li ostali deo zakona, da li zakon o visokom obrazovanju donosi
uslove da dode do akademske cestitosti, do pobede struke, nauke i cestitosti nad
onim s§to imamo danas? Nema.

Ve¢ sam govorio, za ministra je preveliko opterec¢enje da sebi na pleca
stavi to da postavlja direktore svuda. Vidim da postavljate sve zivo. Pa necete
imati vremena za to! Mogu ja da kazem da je neko dobar ¢ovek, ali to ne mora da
znaci da moze da sprovede sve na nacin koji je adekvatan.



Da ne pricamo o tome sta smo imali malopre oko Ustava i hepoznavanja
Ustava od ljudi koji bi to morali da znaju. Ho¢u da vam kazem jednu stvar: da
stavi ruku na Ustav i jevandelje moze svaki ludak i svaki kriminalac, ali to ne
znaci da ¢e biti posten i da ¢e postovati bilo koji propis. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Povreda Poslovnika.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢.

Izvolite.

(Aleksandar Martinovié: Sta je ovo? Za ovo se izri¢e opomena. )

VLADIMIR ORLIC: Cujete veé¢ reakcije, gospodine predsedavajudi.
Ovo sada, 107, 108, 109, znaci opomena je minimum minimuma koji mora da se
dogodi. Na sta to lici? Ako ovo nije vredanje dostojanstva Narodne skupstine,
ako nije vredanje pameti, imate li bolji primer u ovom sazivu celom?

Na sta to li¢i da koristimo izraze poput ,ludak®, ,kriminalac®, u
kontekstu onoga sto se desava ovde, u kontekstu drzave, u kontekstu onih koji te
ljude predstavljaju, koji se trude da institucije funkcionisu, koji su izabrani
voljom gradana?

Sta nije jasno? Da li nekom nesto nije jasno? Onome ko pri¢a o
Svercerima i prevarantima, nas optuzuje, u lice nas gleda. Meni je to vredanje
dostojanstva, gospodine predsedavajuci. Vredanje dostojanstva je da neko ko je,
npr. onaj gospodin Zoran Zivkovié malopre, bio direktno odgovoran za to §to su
mladi odlazili... Cega se ja se¢am, kada mi ode drug iz klupe zbog toga §to je u
zemlji bilo divno, onda godinu dana kasnije ode onaj ko je sedeo ispred mene, pa
kada se zavrsi skola ode pola odeljenja. Ja njega da slusam da smo mi sada za
takve stvari krivi, kao da se to danas desava prvi put!

Nema replike na Poslovnik, naucite nesto. Procitajte nesto, ako ste za
slova sposobni.

Ne moze neko da nam pri¢a ovde da mi pravimo zemlju iz koje se tera
pamet i postenje. Pa za Sta nas optuzuje?

Ako niste reagovali na dostojanstvo kada je govorio Radulovi¢, kada je
govorio onaj ljubitelj Tadi¢evog Jeremica, oni koji se reklamiraju, hoce transfer
kod Albina Kurtija, ako ste sve to ignorisali, ovo malopre ne mozete, da nas
optuzuje da teramo pamet i postenje. On nas direktno optuzuje da mi hoé¢emo
Srbiju punu Zorana Zivkoviéa. On nas direktno optuzuje, kad kaze da ho¢emo da
ostanu samo §verceri i prevaranti, da hoéemo Srbiju punu Zorana Zivkovi¢a. Ako
to nije uvreda za svakoga od nas ovde, ja ve¢u uvredu danas nisam ¢uo.

Gospodine predsedavajuci, vi treba da date opomenu i, kad god treba, da
date pauzu, da se ohlade malo usijane glave, da ih na to podsetite, sta se ovde
desava i na sta ova rasprava treba da lici ako hocemo da bude nesto sto treba da
bude na ponos ljudi koji nas gledaju. Ako hocete da bude u duhu svercera i



prevaranata, onda pustajte ovog Zivkovi¢a do mile volje, ja necu vise da se
javljam. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Orliéu, delimi¢no ste u pravu, stvarno
takav recnik nikad nisam ¢uo u zivotu. Valjda sam odrastao u takvom okruzenju
gde nisam ni mogao da ¢ujem ovakve reci, ali, dobro, razli¢iti smo.

Da li zelite da se Skupstina izjasni o povredi Poslovnika u danu za
glasanje? (Ne.)

Po Poslovniku, re¢ ima Marinika Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajué¢i. Smatram da ste
povredili ¢lan 104. zato sto niste odmah reagovali na izlaganje prethodnog
kolege kada je poceo da vam daje smernice, i to vrlo didakticki i vrlo autoritarno,
da li nekome treba ili ne treba da date pravo na repliku. Odnosno, rekao je —
nema prava na repliku, sto je direktan pritisak na predsedavajuceg. Ja zelim da
vas uzmem u zastitu, jer smatram da je to vrlo nekorektno ponasanje prema
vama. Ako vi nemate snage to da uradite i kazete poslanicima iz vladajucée vecine
da se ne ponasaju tako prema vama, evo, ja ¢u to uciniti.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vam na ukazivanju na povredu Poslovnika.
Kada budete u prilici da budete predsedavaju¢i, mozda u nekom drugom filmu,
to onda mozete da radite. Hvala vam.

Po amandmanu, narodni poslanik Marijan Risticevié. Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Dame i gospodo narodni
poslanici, dobio sam mnogo poruka. Kaze Dragica Vidakovi¢: ,,Moj kolega
poljoprivrednik govori o sebi*.

(Zoran Krasi¢: Sta je ovo?)

Ja postujem prava opozicije.

Gospodo Radeta, nemojte dobacivati. Postujte i vi moja prava.

Obrazlazu¢i amandman, moj kolega poljoprivrednik govorio je o svemu
onome sto njemu nedostaje. Ovde je govorio o nedostatku pameti.

(Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ dobacuje.)

U tom smislu ja bih trazio da ja i on zajedno proverimo koeficijent
inteligencije.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Zivkoviéu, izri¢em vam opomenu zbog
toga.

Nastavite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Da, zajedno, s obzirom na to da omalovazava,
a ja, eto, priznajem da sam ovde najslabiji od dve poslanicke grupe... Evo,
slazem se da idemo na testiranje 1Q. Mislim da ¢u mu debelo odmaci, ali neka
rezultati kazu sto c¢e re¢i. Bojim se da ¢e 1Q mog kolege poljoprivrednika biti
manji od broja njegovih cipela.



Onda je govorio o postenju. To se valjda odnosi na ono postenje kada je
poljoprivrednicima uzeo 525.000 evra za nepostoje¢u parcelu na Fruskoj gori.
(Opet neki prozor klepece, je 1i?)

Pa je onda govorio o ¢estitosti. Evo, po pitanju cestitosti, pozivam ga da
jednom pokaze tu svoju diplomu koju upornim traganjem petnaest-dvadeset
godina ne moze niko, pa ni kolega Krasi¢, da nade u Nisu.

Govorio je o svercu, a postoje ozbiljne optuzbe za sverc bundi pa sve do
sverca oruzja.

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas, vratite se na temu amandmana, kolega
Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Znagi, odgovaram zasto mislim da nema
prevare kod nas ve¢ kod njega.

Govorio je o prevarama ¢ovek koji je pelcovao kokoske u selu Pukovac
rastvorom jogurta. Toliko o kvalitetu te rasprave.

Dozvoli¢ete da na kraju citiram ono sto mi je zabranjeno, a ovog puta
Cicerona. Ciceron kaze ovako: ,,Ne treba traziti razboritost od ¢oveka koji nije
nikada trezan®. Hvala.

(Radoslav Milojici¢: Povreda Poslovnika.)

(Marinika Tepi¢: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Pre nego sto nastavimo sa radom ...

(Marinika Tepi¢: Trazila sam povredu Poslovnika, ne vidim da sam
prijavljena.)

Puna je lista. Imacete priliku, prijavicete se.

Procitacu vam deo teksta ovog amandmana: ,,Svako lice ima pravo na
obrazovanje i vaspitanje. Drzavljani Republike Srbije jednaki su u ostvarivanju
prava na obrazovanje i vaspitanje. Lica sa smetnjama u razvoju i invaliditetom
imaju pravo na obrazovanje i vaspitanje koje uvazava obrazovne i vaspitne
potrebe u sistemu obrazovanja i vaspitanja, uz pojedinacnu odnosno grupnu
dodatnu podrsku u nastavi i ucenju ili u posebnoj vaspitnoj grupi ili skoli, u
skladu sa ovim i posebnim zakonom.*

Evo koliko postujemo pravila i koliko postujemo srz i sustinu ovoga
amandmana da raspravljamo o njemu.

Odredujem pauzu od pet minuta a nastavljamo sa narednim ¢lanom zbog
toga sto niste hteli da raspravljate o ovom ¢lanu. Hvala.

(Radoslav Milojici¢: Povreda Poslovnika.)

Pauza pet minuta. Slede¢i amandman narodni poslanici Dveri, neka se
pripreme. Hvala.

(Posle pauze.)



PREDSEDAVAJUCI: Narodni poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo,
Marija Janjusevic. ..

(Marinika Tepi¢: Poslovnik.)

(Radoslav Miloji¢i¢: Sta je ovo?)

Odredio sam pauzu...

(Radoslav Milojici¢: Nije jos proslo pet minuta.)

... I poceli smo sa novim ¢lanom, tako da kada zavrsimo...

(Radoslav Milojici¢: Pet minuta je pauza?)

Tako je.

(Radoslav Milojici¢: Pa nije proslo pet minuta.)

... Dr Dragan Vesovi¢, mr Ivan Kosti¢, Zoran Radojicic i...

(Sasa Radulovi¢: Ne mozete da pocnete sa novim ¢lanom.)

Gospodine Radulovi¢u, molim vas da se vratite na svoje mesto.

(Sasa Radulovi¢: Moram da obrazlozim sopstveni amandman.)

Izricem vam opomenu.

(Sasa Radulovi¢: Ne mozete da po¢nete sa novim ¢lanom.)

Izricem vam drugu opomenu.

... Prof. dr Miladin Sevarli¢ jednim amandmanom predlozili su izmene u
¢lanovima 4, 17, 20, 22, 49, 73, 76, 77, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 90, 99, 100,
109, 112, 126, 130, 136, 138, 160, 164, 174, 176, 177, 182, 193, 194. i 195.

(Marinika Tepi¢: Poslovnik.)

(Radoslav Milojic¢i¢: Povreda Poslovnika.)

Da li neko Zeli re¢ po amandmanu?

Ja vodim sednicu, izvinjavam se.

Rec¢ ima gospodin Bosko Obradovi¢.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani gradani Srbije, ne mislim da je
resenje da uvek kada vam se ne dopadaju govori opozicije prekinete rad sednice i
nastavite dalje ukidajuci sva demokratska prava opoziciji.

Sto se tice konkretnog amandmana koji je predlozila Poslani¢ka grupa
Dveri, mislim da je od velikog znacaja ono sto je rekao aktuelni ministar
prosvete gospodin Sardevié, da se ono ¢ega nema u Ustavu ne moze naéi ni u
ovim predlozima zakona. Tako u Ustavu, gospodine ministre, nema rodne
ravnopravnosti, nema seksualne orijentacije i nema onoga 0 ¢emu govori ovaj
amandman, a to je zakonski zastupnik, koga vi uvodite u 37 ¢lanova ovog
zakona.

Do sada su se, sto se ti¢e onih Kkoji su, da tako kazem, nadlezni nad
decom u ovoj drzavi, tretirali ili roditelji ili staratelji. Vi uvodite izvesnog



zakonskog zastupnika, pritom ne objasnjavaju¢i uopste kako ga pravno
utemeljujete u zakonodavnom procesu u Srbiji. On nije ni u kakvom skladu sa
drugim zakonima, posebno sa Porodicnim zakonom, koji prepoznaje roditelja i
staratelja. Dakle, sta vi zZelite da nam nametnete kroz zakonskog zastupnika? Ko
je sad taj zakonski zastupnik? Da li, zapravo, pripremate teren da nastavite sa
promocijom homoseksualizma u Srbiji, da uvodite gej brakove i moguénost
usvajanja dece u takvim brakovima, pa ¢e oni biti zakonski zastupnici te dece?

Jasno je da je Vlada Aleksandra Vucic¢a i vlast SNS glavni promoter
ideologije homoseksualizma u Srbiji i sigurno da ovakvim resenjima vi
pokusavate da pripremite teren za sledecu fazu — uvodenje gej brakova i
moguc¢nost da takvi brakovi usvajaju decu i imaju zakonskog zastupnika. Ili nam
objasnite odakle, gospodine ministre, ovaj zakonski zastupnik?

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala.

Po Poslovniku ima re¢ Aleksandar Martinovi¢.

Izvolite.

.....

.....

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
vidim da u redovima opozicije vlada velika nervoza, nesto ih Zulja, ne osecaju se
bas najbolje.

Sto se ti¢e izlaganja gospodina Boska Obradovi¢a, on iz sednice u
sednicu prica jedno te isto. Koji god predlog zakona da je na dnevnom redu, SNS
I Aleksandar Vugci¢ su najveci zlikovci na svetu i uvodimo, kaze on, gej brakove.

Gospodine Marinkovi¢u, juce su u Saveznoj Republici Nemackoj
odrzani izbori. Pobedila je stranka Angele Merkel. Stranka koju podrzava
gospodin Bosko Obradovi¢ je Alternativa za Nemacku, to su neonacisti. Njima je
¢estitao gospodin Bosko Obradovic.

Ono sto gospodin Bosko Obradovi¢ ne zna, ¢ini mi se da ne zna, jedan
od funkcionera Alternative za Nemacku je gospoda koja se zove Alis Vejdel,
koja je deklarisana lezbijka, zivi sa suprugom, dakle sa osobom Zenskog pola, i
odgaja dvoje dece. E, to su prijatelji gospodina Boska Obradovic¢a. lako nekome
prigovara za uvodenje gej brakova, gospodin Bosko Obradovi¢ se direktno zalaze
za uvodenje gej brakova. Gospodin Bosko Obradovi¢ direktno radi na kvarenju
nase dece i nase omladine. Ja vas molim, gospodine Marinkovic¢u, da mu to ne
dozvolite.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Povreda Poslovnika, re¢ ima narodni poslanik Marinika Tepic.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi. U¢inili ste, po mom
uverenju, vise povreda Poslovnika, odnosno c¢lana 108, jer smatram da se ne



starate o redu na sednici Narodne skupstine i ¢lana 27. koji kaze da treba da se
starate o primeni ovog poslovnika.

Najpre, vi ste odredivanjem pauze, iako ste se pravili posle da niste videli
moj zahtev za reklamaciju Poslovnika i niste mi dali re¢c odmah po ucinjenom
prekoracenju, odnosno krsenju Poslovnika s vase strane, a to smatram prvo
merom koju ste uveli odredivanjem pauze, kao i prethodni put... Dakle,
odredivanjem pauze uskracujete narodnim poslanicima da govore, umesto da se
starate o tome da govore...

PREDSEDAVAJUCI: Postovana koleginice, ne uskracujem pravo
poslanicima da govore, nego da dobacuju i da potpuno nerazumljivo... Nista ne
mogu da razumem. Svako ima pravo da govori. Drugi put ukazujete na ovo,
samo zavrsite u cemu je povreda, koji ¢lan je povreden. Rekli ste 108. Na koji
nacin, obrazlozite, molim vas. Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Prvo vas molim da me ne prekidate, da izdrzite dva
minuta. Ja ¢u isto tako izdrzati, koliko god treba, vase obrazloZenje. Molim vas,
nemojte vise da me prekidate. Svaki put ste me danas prekinuli. To nema
nikakvog smisla.

Upravo pokusavam da objasnim da ste povredili ¢lan 27. i ¢lan 108,
dakle, staranje o redu, za koje smatram da ne ispunjavate i ne izvrsavate valjano,
I primenu Poslovnika. Dakle, uskra¢ujete poslanicima pravo da govore. Mene
prekidate svaki put. Dok govori drugi narodni poslanik, izricete opomenu tre¢cem
narodnom poslaniku bez ikakvog obrazloZenja zasto se to desava. Dok se mi vrlo
glasno javljamo za re¢ i u sistemu smo, ne dajete nam pravo (koje je pravo
preceg) da reklamiramo Poslovnik, ve¢ dajete drugim kolegama koje su se posle
nas prijavile. Apsolutno se ni ne potrudite da pogledom obuhvatite celu salu,
pravite se da nas ne vidite i ne ¢ujete. Molim vas da to vise ne cinite.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala. Trebalo bi da znate $ta znace &l. 108. i
109. posle ovoliko vremena u Parlamentu.

(Marinika Tepi¢: Trazim vase obrazlozenje.)

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje o povredi
Poslovnika?

(Marinika Tepi¢: Trazim vase obrazloZenje.)

Da, obrazlozio sam. Pogledajte u Poslovniku, ima, pise sta
podrazumevaju ¢l. 108. i 109.

Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojici¢.

RADOSLAV MILOJICIC: Gospodine Marinkovicu, zaista nisam toliko
nizak da me ne vidite.

Gospodin burisi¢, koleginica Tepi¢ 1 ja stojimo i drzimo Poslovnik
petnaest minuta, bole nas ruke od drzanja Poslovnika, a vi se pravite da nas ne
vidite.



(Predsedavajuci: Meni je zao, izvinite zbog toga sto vas bole ruke.)

Nemojte da me prekidate, molim vas, dozvolite mi da zavrsim.

Ovo nije rasprava ispred prodavnice gde ljudi popiju pivo kada svrate,
ovo je Narodna skupstina. Molim vas da postujete dostojanstvo Narodne
skupstine.

(Predsedavajuci: Da li mozete da kazete ¢lan?)

Molim vas da me ne prekidate.

(Predsedavajuci: Moram da vas prekinem ako ne kazete koji ¢lan sam
povredio.)

Clan mogu da kazem i na kraju.

(Predsedavajuci: Ne mozete.)

Navedite mi gde pise da mora na pocetku.

(Predsedavajuci: Molim vas, kazite ¢lan ako zelite dalje da govorite.)

Reklamiram ¢lan 107 — dostojanstvo. Gospodin Martinovi¢ je malopre
kolegi iz opozicionih klupa rekao da je bitanga. On je povredio dostojanstvo, pod
broj jedan.

Pod broj dva, vi ste povredili dostojanstvo time sto ste ¢itali amandman.
Svi poslanici opozicije znaju da citaju. Ako ste citali poslanicima Srpske
napredne stranke, takode ste povredili dostojanstvo Skupstine. Nema potrebe to
da radite. Ja vas molim da ovu raspravu privedete toku kakav ona zasluzuje.
Nema potrebe da to radite.

Nemojte da dozvolite, ovo vam ne kazem zbog sebe, zbog vase partije,
kazem vam zbog dostojanstva Skupstine, da vas maltretira jedan Martinovi¢ i da
vas maltretira gospoda Gojkovi¢ sa mesta i da vam nareduju Sta ¢ete da radite. Vi
u ovom trenutku predsedavate Skupstini, zaboravite njih.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni?

(Radoslav Milojici¢: Da.)

Po Poslovniku, re¢ ima Aleksandar Markovi¢.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem. Vise ¢lanova Poslovnika o
radu je povredeno: 105, 106, 107, ali i 108. i 109. od prethodnih nekoliko
govornika, konkretno od prethodnog govornika.

Predsedavajuci, rizikujuc¢i da dobijem opomenu od vas, i spreman na
takvu zrtvu, moram da vas pitam — dokle ¢ete da dozvoljavate najgorima medu
nama ovde da se izivljavaju nad Narodnom skupstinom? Jedan najgori, koji je u
celom mandatu umeo samo da vreda, i danas je to radio nazivajuci nas ludacima,
kriminalcima, svercerima itd., i drugi najgori, jer za svog mandata, dok je bio
predsednik opstine, jedino Sto je uspeo da uradi, to je da upropasti opstinu i
pokrade je za tri milijarde dinara. Da vas pitam — dokle ¢ete dopustati takvo
maltretiranje? Zahvaljujem.



PREDSEDAVAJUCI: Hvala. Mogu da vas razumem i, naravno, trudim
se, zajedno sa predsednicom Parlamenta, da pokusam da ubedim narodne
poslanike da se takvi termini, takva terminologija ne koristi.

Naravno da je ispod svake casti, ispod svakog nivoa rasprave, ali, kao sto
I sami znate, u skladu sa Ustavom svako moze da postane narodni poslanik, da
bude izabran, te ne mozemo uticati na ku¢no vaspitanje i nivo obrazovanja.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje?

(Ne.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marko burisi¢, povreda Poslovnika.

MARKO DURISIC: Predsedavajuci, ja sam hteo da se javim po jednom
¢lanu, ali proslo je mnogo vremena i sada ¢u da govorim o ¢lanu 103. stav 3, koji
ste povredili. Procitacu ga: ,,Predsednik Narodne skupstine daje re¢ narodnom
poslaniku koji ukazuje na povredu iz stava 1. ovog ¢lana odmah po zavrsenom
izlaganju prethodnog govornika, s tim sto predsednici poslanickih grupa imaju
prednost.*

Znaci, ja sam predsednik jedne poslanicke grupe, male, ali kako kaze nas
poslovnik, predsednik sam. Samim tim imao sam pravo da govorim pre dvojice
kolega koji su govorili pre mene. Hajde da kazem da smo se svi javili u isto
vreme, a nismo, nego sam se ja javio pre njih.

Vama Poslovnik ne daje pravo da dajete re¢ po partijskom ili ne znam
kakvom nahodenju, simpatijama licnim ili ne znam ¢emu, nego samo u skladu sa
ovim poslovnikom. Ako Poslovnik kaze da poslanik koji se javio za povredu
Poslovnika ima pravo da dobije re¢ odmah i da u tom sluc¢aju prednost imaju
predsednici poslanickih grupa, meni ste morali da date re¢ pre pola sata, pre nego
Sto ste odredili poslednju pauzu.

Moj razlog za javljanje tada je bio Sto ste procitali ovde jedan
amandman, valjda u Zelji da ovu raspravu uvedete u normalan tok, sto ja
podrzavam. Molim vas da sada citate svaki amandman kako bi poslanici znali o
¢emu se raspravlja i kako bi znali gradani. Gradani ovde mogu da ¢uju ,,na ¢lan
taj 1 taj, predlozio je amandman taj i taj, i ne znaju o ¢emu mi ovde govorimo. Iz
ovih diskusija koje su ovde bile vrlo je tesko da shvate. Podrzavam to sto ste
citali. Molim vas da svaki od 1.234 amandmana, koliko je podneto na ova dva
zakona, procitate, da bismo znali o ¢emu razgovaramo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Purisi¢u. Nisam vas primetio, niti
ste bili na listi.

Sada ¢emo dati re¢ gospodi Maji Gojkovi¢, koja ¢e govoriti upravo po
amandmanu. Gradani Srbije ¢e moci da vide, da cuju...

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

Dobicete repliku.

Rec¢ ima Maja Gojkovi¢, po amandmanu.



Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: lzvinite $to ¢u prvo reéi jednu redenicu. Samo vi
imate pravo da odredujete kada se i u kojim slu¢ajevima daje replika. Znaci, na
viku nista. Kome nije jasno, lepo kod Gordane Comi¢, uzme stenograme i
pogleda kako je ona to vrlo elegantno i strogo radila, bez gledanja u pravcu onih
koji su vikali ,,Replika!“. Ona mi je uzor.

To je bio samo uvod i molba da se zaista vratimo na raspravu...

(Predsedavajuci: Sada se upravo vracamo.)

Izvinjavam se, nemojte mi upadati u rec.

Ili mozete da napravite red ili ne mozete, recite ako treba pauza.

... O Predlogu zakona o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja. To
je vrlo vazna tema o kojoj mi treba nekoliko dana da raspravljamo, odnosno o
amandmanima. Kakvi su takvi su, ali amandmani su, kojima neko pokusava da
popravi sustinu ovog zakona.

Znaci, od replika, od povreda Poslovnika deca i ljudi koji rade u sistemu
obrazovanja nemaju ama ba$ nista. Zato molim da se vratimo na sustinsku
raspravu. Imamo dve hiljade amandmana i svaki amandman donosi nesto u
pozitivnom ili negativnom smislu.

U ovom slucaju podnosilac je, ¢ini mi se, od ove kakofonije nemoguce je
pratiti sednicu, Poslanicka grupa Dveri, jer Bosko Obradovi¢ je pokusao da
obrazlozi taj amandman. Upravo taj nacin i obrazloZenje koje je dao svakog
coveka u ovoj drzavi treba da razuveri u dobronamernost podnosenja ovog
amandmana.

Znaci, kada bismo samo pogledali da traze da se reci ,,drugi zakonski
zastupnik® menjaju recju ,staratelj* (ako se ne varam da smo na tom
amandmanu, pomozite mi, ministre), to gradanima ne znaci nista, kao ,,zakonski
staratelj* itd. Kao poslanica koja ne bezi od toga da pripada Evropskoj partiji
naroda, a moja opredeljenja svakako nisu ekstremno levicarska, kada sam cula
njegovo obrazloZenje, naravno da ne mogu da prihvatim amandman.

Prvo, ono sto je izgovoreno u ovom nasem domu je svakako govor
mrznje. To je svakako bio govor mrznje i od toga ne moze da se pobegne. Cak i
krajnja desnica ovde mora da se suzdrzi od govora mrznje. Obrazlozenje je bilo
da SNS, kao stranka koja je srz Vlade Republike Srbije i koja omogucava svojom
vec¢inom ovde da Vlada Republike Srbije opstane, na ¢elu sa Anom Brnabic,
promovise homoseksualizam i gej brakove i da mi promovisemo usvajanje dece
u gej brakovima.

Posto su mene uvazene kolege iz opozicije danas stavile na stub srama —
kako ne znam Ustav, kako ne znam sta je zabranjeno tim Ustavom, iako nisu
razumeli o ¢emu se govori, 0 zabranama, ovim ili onim...

(Radoslav Milojici¢: Da li je ovo po amandmanu?)



Da, govorim o amandmanu, uvazene kolege.

Znaci, svakako sam ocekivala, posto se poslanici sa vase leve strane
ve¢inom deklarisu da su levi¢arskih opredeljenja (evo Zivkovi¢ kaze da nije
levicarskih opredeljenja), da su protiv svih diskriminacija, da su za apsolutne
slobode u nasem drustvu, bez obzira sta to znacilo... Oni su svi mirno sedeli i
niko se nije javio, osim povrede Poslovnika upuc¢ene vama, da protestuje zbog
onoga §to je rekao poslanik Bosko Obradovi¢ obrazlazué¢i ovaj amandman.

Srpska napredna stranka sigurno ne promovise neke vrednosti protiv
kojih su nasi glasaci, ali nas Ustav usmerava na odredene stvari, na to da smo svi
mi u ovom drustvu jednaki. Kako neko ko pripada Evropskoj partiji naroda treba
vas da upozorava da smo svi mi u ovom drustvu jednaki, onda je najmanje sto
ocekujem, prvo, da budete protiv ovog amandmana — ne zato $to sada ovi
predlazu, kao, ovi su nasi, ovi nisu nasi, nego vi vasu politicku orijentaciju
morate da dokazete time §to ste protiv ovakvog amandmana — a drugo, da osudite
0vaj govor mrznje.

Sta to znag¢i promovisati gej brakove u nasem drustvu? Sta to znagi
promovisati usvajanje dece u gej brakovima u nasem drustvu? Sta to znagi
usvajanje dece? | da mi se pokaze u ovom zakonu gde to ima. Podnosilac
amandmana je zloupotrebio instituciju podnosenja amandmana samo da bi
govorio o krajnje desnicarskim opredeljenjima svoje partije i mozda ponekog ko
je glasao za njega, iako ja godinu i nesto nisam sigurna da li su presli cenzus ili
nisu presli. Ja jos uvek nisam sigurna.

Zaista, obrazlozenje amandmana je skandalozno! Srpska napredna
stranka i sve stranke koje ¢ine i podrzavaju vladaju¢u veéinu ne mogu ovakav
govor mrznje da podrze. Ne mozemo da podrzimo politiku koja se promovise u
ovom parlamentu na nacin kako je Bosko Obradovi¢ to obrazlozio. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Razumem da se vladajuc¢a vec¢ina uvek uznemiri kada ih dovedemo u
direktnu vezu sa promocijom homoseksualizma u Srbiji, jer nikada promocija
homoseksualizma u Srbiji nije bila na tom nivou kao za vreme vlasti Aleksandra
Vucica i Srpske napredne stranke. Znaci, to je gej frendli Vlada, to je gej frendli
predsednik, imate prvog gej ministra, imate gej premijera, pravite gej parade dva
puta godisnje u Beogradu i sada ih Sirite sirom Srbije. Nikada prava
homoseksualaca nisu tako cvetala kao u vreme vlasti Aleksandra Vucica i Srpske
napredne stranke.

Naravno da vi podrzavate i Angelu Merkel, jer je ona ve¢ usvojila
mogucénost homoseksualnih brakova i usvajanje dece od strane homoseksualnih



parova. Naravno da ste vi u tom evropskom trendu, da ste vi ta gej frendli
politika, da ste vi ta... ne znam kako bi to nas narod nazvao, rizikujem da
dobijem opomenu...

Dakle, ono sto je poenta price jeste — zakonski zastupnik se uvodi ovde
kao apsolutno nepostoje¢a kategorija. Pored roditelja i staratelja, vi zelite da
prosirite tu moguénost da jos neko bude zakonski zastupnik, staratelj nad decom.
Ko? Pa, naravno, homoseksualni brac¢ni parovi, kojima ¢ete omoguciti da usvoje
decu, po nalogu Angele Merkel i vasih zapadnih mentora koji su vam nalozili da
organizujete gej parade, a vi umesto jedne sad organizujete dve da se pokazete
¢ak napredniji nego sto su na Zapadu.

To vam je SNS i Aleksandar Vuci¢. Znaci, sluzite Zapadu duplo vise
nego $to oni traze od vas da im sluzite, da biste se dodvorili, da biste se slizali, da
biste ste se pokazali kao zapadnjaci veci od zapadnjaka. To je ono na sta mi ovde
ukazujemo.

Zasto gospodin ministar ¢uti? Zasto ne objasni ko je zakonski zastupnik i
da li su to homoseksualni bra¢ni parovi?

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Pravo na repliku, Maja Gojkovic.

Prijavite se, molim vas, jos jednom.

MAJA GOJKOVIC: lIzvinjavam se, poslani¢e, necu Koristiti repliku.
Zaista ne zelim da koristim repliku, Zelim da pricam o amandmanu, ali to je
prosto nemoguce kada slusate. ..

(Poslanici Demokratske stranke negoduju.)

Cujem neke glasove.

Kada slusate predlagaca, predlagac¢ govori 0 svemu osim o svojim nekim
strahovima i sumnjama, $to stvarno vise nije u domenu rasprave u Parlamentu.
On vidi i ono ¢ega nema u zakonu.

Sada kada se meni dozvoli, kao nekom ko je iz Evropske partije naroda i
ko sigurno ne promovise nista Sto ne Zele gradani Srbije ili sto, opet da se
vratimo na Ustav, o kome smo slusali ¢itavo prepodne, ne govori, jedino u sta
mogu da posumnjam — ali sigurno ne¢u podrzati ovaj amandman, jer uopste
nema veze sa Predlogom zakona niti sa tim ¢lanovima — jeste da je predlagac,
koji je 2014. godine u svojoj kampanji imao plakate u kojima govori ,,Da,
muskarci, u stvari zeleo nama nesto drugo ovde da saopsti, svoje strahove i
sumnje sta bi to zakon mozda mogao, u nekoj njegovoj podsvesti, da zaista radi.

Iskreno da vam kazem, kao obican poslanik — posto ovde poslanici ne
znaju sta znaci Poslovnik i sta znaci sesti u klupe, kada sednem u klupe, ja nisam
predsedavajuc¢i, nisam predsednik — kao obican poslanik, kao c¢lan Srpske
napredne stranke, mogu samo da izrazim sumnju u njegovu seksualnu
orijentaciju, jer on danima govori o homoseksualizmu, o gej brakovima, o



moguc¢nosti da u gej brakovima usvajaju decu, i to je sada poceo da nam
prikazuje kroz obrazlozenje svojih amandmana.

Inace, nema potrebe da muskarac lepi plakate sa nazivima i sloganima
,,Da, muskarci“. Sta to znagi, ja to uopste ne razumem. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Vjerica Radeta.

Izvolite.

(Balsa Bozovic¢: Poslovnik.)

Prvo Vjerica Radeta, pa onda.

VJERICA RADETA: Prvo, nekoliko puta smo skretali paznju
poslanicima vlasti da kada govore o opoziciji, a danas se to ceo dan ponavljalo,
izostave Srpsku radikalnu stranku, kada govorite uopste o opoziciji. Mi smo
jedina prava opozicija vlasti i ne zelimo da budemo svrstani u ovu opoziciju
novog DOS-a. Zaista smo vas lepo molili. Mislite 0 nama Sta god hocete,
govorite 0 nama §ta god hocete, ali ne mozete da govorite o ljoticevcima i da tu
svrstate poslanike SRS.

Ne mozete da govorite kao malopre kada se govorilo o Dusanu
Pavlovi¢u i njegovoj ideji o besplatnom i obaveznom srednjem obrazovanju.
Znate da se mi srpski radikali zalazemo za upis na fakultete bez prijemnog ispita.
To smo rekli svima. A taj Dusan Pavlovi¢, potpredsednik Dosta je bilo, pre tri
dana je izasao u javnost sa svojom kolumnom na nekom svom blogu, gde je
rekao da u Srbiji 35% dece moze da polozi prijemni ispit zato $to su to deca
bogatih roditelja.

Bogati roditelji, kako je rekao, mogu da stvaraju radne navike svojoj deci
i da ih podsticu da uce, a, kaze, deca iz nizih slojeva ne studiraju, njihovi roditelji
im ne stvaraju radne navike da uce, njihovi roditelji nemaju pare da im plac¢aju. U
sustini, on je tvrdio da svako pla¢a visoko obrazovanje, i to na jedan zaista
skandalozan nacin, gde je razdvojio bogate i siromasne. Zamislite sta misli
Dusan Pavlovi¢ i DJB — ko je bogat, on je i pametan; ko je siromasan, nije. Nece
biti da je tako. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Mladen Saréevig.

MLADEN SARCEVIC: Samo da dam jedno objasnjenje, a vezano je za
Skolsku praksu. Pravnici koji su radili na izradi zakona, i to ljudi i sudije iz
Kasacionog suda, predlozili su nam ovu formulaciju — zakonski zastupnik. Ona je
sira od roditelja i staratelja, jer ako dode do razvoda u porodici, jedan od roditelja
postaje zakonski zastupnik a drugi ne. Skola i te kako mora da vodi raguna ko
ima zabranu prilaska, ili ako je u pitanju zlostavljanje. Ve¢inom i ¢esée su Zene.
Tako da je to razlog.



Desava se da dode do smrtnog slucaja oba roditelja. Tada hraniteljska
porodica, kao i neki od ¢lanova porodice, mozda deda i baba, postaju zakonski
zastupnici. Ne vidim nista lose u tom terminu. On je mnogo Siri, a svakako su u
njemu sadrzani i roditelji i staratelji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.

Rec ima narodni poslanik Balsa Bozovi¢, po Poslovniku.

BALSA BOZOVIC: Dakle, posle pola sata dobio sam pravo da
reklamiram Poslovnik. Clan 107. je dostojanstvo, pa bih sve povrede koje su se
dogodile u poslednjih 30 minuta...

(Aleksandar Martinovi¢: Ne moze posle pola sata Poslovnik.)

Evo, i sada gospodin Martinovi¢c ometa rad Skupstine, a vi ga ne
opominjete. Ovo je takode povreda Poslovnika.

(Predsedavajuci: Koji ¢lan?)

Clan 107. Dakle, jako je vazno, ukoliko Zelite da se na pristojan nagin
komunicira u ovom domu, da date nekome pravo na povredu Poslovnika ukoliko
taj neko trazi povredu Poslovnika. Ne vidim gde zurimo ta dva minuta, ako
zelimo samo da upristojimo ovu raspravu. Mislim da je nepristojna ova rasprava.
Nepristojna je iz prostog razloga sto je u nekoliko navrata predsednica Skupstine
sa svog mesta spominjala Gordanu Comié, koja nije bila u sali, i njen nagin
vodenja sednice od 2008. do 2012. godine, kada je gospoda bila ¢lanica G-17
plus. Nije ni bila u ovoj sali. Posle toga nije presla cenzus na izborima u Novom
Sadu.

PREDSEDAVAJUCL: Cekajte, kolega, izvinjavam se, ne razumem.
Kako je prekrsen taj ¢lan i dostojanstvo? Je I’ ovde ne moze da se pomene ime
narodne poslanice? Nemojte, molim vas.

Idemo dalje.

Povreda Poslovnika, Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Uvazeni predsedavajuci, mislila sam da
diskutujemo o amandmanu, ali ako ste mi dali po povredi Poslovnika, to ¢u pravo
iskoristiti.

Clan 107. govori 0 duznom postovanju. ..

(Bosko Obradovi¢: To je sada bilo.)

Nije sada bilo, bio je 103. ili sta se ve¢ gospodin Balsa Bozovi¢ setio da
kaze. Svakako je duzan da postuje dostojanstvo Narodne skupstine, pa i onda
kada trazi povredu Poslovnika.

Ne znam, uvazeni predsedavaju¢i, gde u Poslovniku postoji odredba da
ne moze da se spominje rad poslanika koji trenutno nije u sali. Najbolje da nista
ne smemo da govorimo kao poslanici i da ne smemo da spominjemo nijednog
politicara koji je u sali, van sale, u gradu, u drzavi, samo zato sto se pozivamo na
primer iz prakse, kako je to radila Gordana Comié kada je bila predsedavajuca.



U vreme kada je Gordana Comié bila predsedavaju¢a nije bilo treéine
Parlamenta ovde, jer ih je sve izbacila napolje. To je jedna istorijska ¢injenica i to
nije nista strasno. Ja ne primenjujem takve mere, ali imam prava da u svom
govoru pokazem da je Gordana Comi¢ dobro radila, jer je striktno postovala
Poslovnik i nije dala opoziciji da prekrsi taj poslovnik ni za jotu. Ne znam zasto
to smeta Balsi Bozovicu, meni zaista ne smeta.

Da se razumemo, u kojim sam ja strankama bila, jesam, nisam, o tome
govore biraci, sigurno ne Balsa Bozovi¢. Samo ga molim, sledec¢i put kada bude
govorio, da se okrene oko sebe, samo da se okrene oko uvazenih poslanika koje
podrzava ili oni njega podrzavaju i da izvadi istorijat pripadnosti svim politi¢kim
partijama, ko je gde pripadao i da zavrsimo; da krenu od Zorana Zivkoviéa,
Marinike Tepi¢, da krenu od poslanika koji su napravili njihovu poslanicku
grupu, da krenu iz zadnjih klupa, da pogledaju poslani¢ku grupu koja sedi ispred
Dveri, i tako dalje i tako blize, i da zavrsimo jednom s tim.

Jeste, ja sam bila u petsto dve, razmisljam o petsto petoj, ne mozete mi
nista, ali okrenite se oko sebe. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Zbog toga sto trenutno nemamo red u sali, odredi¢u pauzu od pet minuta
pa ¢emo nastaviti da radimo po amandmanima.

(Posle pauze.)

PREDSEDNIK: Na ¢lan 4. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
narodni poslanici Marijan Risticevi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

(Marinika Tepi¢: Poslovnik.)

(Radoslav Miloji¢i¢: Poslovnik.)

Rec¢ ima Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem. Da bismo stedeli vreme, s
obzirom na to da smo mnogo propustili, ne¢u obrazlagati. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Marko Atlagi¢.

MARKO ATLAGIC: Odustajem od obrazloZenja zbog ustede vremena.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 4. amandman je podneo narodni poslanik Tomislav Zigmanov.
Nije tu.

Na ¢lan 4. amandman je podnela narodna poslanica Vesna Marjanovic.
Nije tu.

Na ¢lan 4. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Milisavljevig.

Izvolite.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Postovana predsednice, postovani ministre,
koleginice i kolege narodni poslanici, podneo sam amandman u zelji da
olaksamo deci koja imaju smetnje u razvoju i koja imaju neku tesku bolest, da i



posle 17 godina, ujedno mozda i posle 19 godina, sa vasom dozvolom, krenu u
prvi razred srednje skole.

To sam obrazlozio time §to su u pitanju ucenici koje postojeci zakon veé
prepoznaje kao one koji su se sa zakasnjenjem ukljucili u obrazovni proces. Re¢
je o0 ucenicima sa smetnjama u razvoju, jer se njihovo stru¢no obrazovanje mora
odvijati kontinuirano i u punom obimu nastave. Minimalno tre¢ina ucenika koji
pohadaju $kole za ucenike sa smetnjama u razvoju prilikom upisa u srednje skole
ima vise od 17 godina.

Svedoci smo da brojne i retke bolesti, brojni onkoloski procesi traju
znatno dugo i decu prakticno onemogucavaju da upisu, tj. da uce i da nakon toga
krenu u srednju skolu. Zato je predlog ovog amandmana da deca mogu i sa 17
godina, u nekim slucajevima sa 19 godina, uz vasu dozvolu, da upisu prvi razred
srednje skole.

Zelja je da se deci omoguéi da nakon savladavanja teske bolesti nastave
Skolovanje. Kao lekar i kao nastavnik mogu vam rec¢i da je nastava dobar vid
terapije tih stanja i da je otezavaju¢e kada nekoga izbacite iz procesa edukacije,
iz procesa uc¢enja. Zato je moj amandman usmeren ka tome da im se omoguc¢i da
nastave upis u srednju skolu, prvi razred srednje skole, svakako uz medicinsku
dokumentaciju, uz obrazlozenje strucnih sluzbi i uz vasu saglasnost.

Pre nekoliko nedelja sam vam i zvani¢no dostavio dopis za jednog
decaka iz Nisa, ne¢u spominjati ime, ali je javnost ve¢ upoznata sa njegovim
imenom i prezimenom i sa njegovom dijagnozom. Na srecu, sve se lepo zavrsilo.
Ne znam da li ste vi reagovali na osnovu mog dopisa koji sam vam prosledio, ali
se to lepo zavrsilo, decak je upisao prvi razred srednje Skole. Ja vam se
zahvaljujem, ukoliko smo uspeli da pomognemo jednoj porodici, jednom decaku
koji ima autizam.

Ovaj predlog je dobar i voleo bih, ukoliko postoji mogué¢nost, da se ovaj
amandman usvoji. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 4. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
poslanici Milan Lap¢evi¢ i zajedno Dejan Sulkié i Gorica Gajic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima Gorica Gaji¢.

GORICA GAIJIC: Hvala, gospodo predsednice.

Postovani gospodine ministre sa saradnicima, vi ste verovatno, a ja hocu
da verujem u to, svesni da nosite veliku odgovornost u drustvu s obzirom na to
da vodite ovaj sistem obrazovanja, koji je po meni jedan od kamena temeljaca za
sveukupni razvoj nase zemlje, naravno uz zdravstvo i kulturu, jer samo zdrav,
obrazovan i kulturan covek, pojedinac i zajednica moze da bude temelj
sveukupnog privrednog razvoja nase zemlje.



Da li ¢ete ovim zakonom, sistemskim zakonom o osnovama sistema
obrazovanja i vaspitanja postici to, vide¢emo u vremenu Kkoje dolazi, ili ste ovaj
predlog zakona doneli u Skupstinu samo da biste uskladili zakonodavstvo iz ove
oblasti sa zakonodavstvom EU. Sude¢i po broju amandmana na ovaj predlog
zakona Kkoji su pristigli, sklona sam da verujem da ovaj zakon nece ispuniti
oc¢ekivanja, ni vasa ni nasa.

Da se vratim na amandman na c¢lan 4. koji su podneli poslanici
Demokratske stranke Srbije. Ovaj ¢lan regulise pravo na besplatno obrazovanje.
U stavu 6. kaze: ,Lice koje je steklo srednje obrazovanje, a Zeli da se
prekvalifikuje ili dokvalifikuje, stekne specijalisticko ili majstorsko obrazovanje,
placa skolarinu®. Mi smo podneli amandman — samo ako je to lice zaposleno.

Ve¢ godinama unazad pricamo o tome da nas sistem obrazovanja nije
prilagoden zahtevima trzista rada. Mnoga zanimanja sa kojima nasi ucenici izlaze
iz osnovnog i srednjeg obrazovanja zastarela su. Mnoga nasa deca koja zavrse
srednje obrazovanje dugo su na evidenciji za nezaposlena lica i vrlo ¢esto imaju
potrebu da se prekvalifikuju i dokvalifikuju. Znaci, ako su nezaposleni i ako
dugo cekaju posao, red je da se takvim licima omoguci prekvalifikacija ili
doskolovanje. Naravno, onima koji rade verovatno je motiv da se prekvalifikuju
neko bolje pla¢eno radno mesto, njima treba ostaviti obavezu da plaéaju
skolarinu.

U stavu 8. ovog ¢lana predvideno je da visinu Skolarine odreduje
ministar, prema vrstama obrazovanja i vaspitanja, s tim da lica, tj. ucenici koji su
stariji od 17 godina, a nadu se u teskoj materijalnoj ili socijalnoj situaciji, u
Predlogu zakona stoji — mogu da budu oslobodena plac¢anja skolarine. Mi smo
amandmanom reagovali — da budu oslobodena obavezno, zna¢i da budu
oslobodena i lica koja su u teskoj socijalnoj i materijalnoj situaciji.

Verujte mi, kao nekom ko radi u socijalnoj sluzbi, odnosno u Centru za
socijalni rad, ima mnogo lica koja su iz teskih socijalnih sredina, pogotovo ako je
to romska populacija, koja jesu starija od 17 godina i nemaju adekvatno
obrazovanje. Svi se trudimo da ih uklju¢imo u sistem rada, pre svega u sistem
obrazovanja, ali nemaju sredstava. Molila bih vas da to bude obavezno za takva
lica.

Mnogi poslanici su govorili sta je to besplatno i sta je to sto vi kao
Ministarstvo treba da prihvatite, pa smo ovde dugo polemisali o pravu na
besplatne udzbenike (ne samo da to treba da bude besplatno) i da li to vi treba da
snosite, jer ste veliki deo tih obaveza koje nose epitet besplatnog prebacili na
lokalne samouprave. Nisu sve lokalne samouprave obratile duznu paznju na
sistem obrazovanja.

Na srecu, ja dolazim iz lokalne samouprave, to je opstina Svilajnac, koja
izdvaja velika sredstva za razvoj skolskog obrazovanja, pocev od toga da su



apsolutno sve skole, i gradske i seoske, i osnovne i srednje, potpuno
rekonstruisane, opremljene savremenom opremom i mogu da se mere sa srednjim
I osnovnim Skolama u svetu i Evropi. Isto tako, red je da to napomenem zbog
mnogih lokalnih samouprava koje nemaju moguc¢nosti i ne polazu duznu paznju
sistemu obrazovanja, izdvajamo za: besplatan prevoz ucenika srednjih skola,
pogotovu ako su iz socijalno ugrozenih sredina; besplatnu dacku kuhinju za
ucenike osnovnih skola, naravno sa napomenom za ucenike iz socijalno
ugrozenih sredina; dajemo po pet hiljada dinara godisnje, na pocetku skolske
godine, za skolski pribor i opremu za decu predskolskog uzrasta i decu u
osnovnom obrazovanju.

Znaci, to su neke pogodnosti koje nasa lokalna samouprava moze da
izdvoji iz svog budzeta. Ali to su samo sporadi¢ne stvari, mnoge lokalne
samouprave ne mogu da izdvoje i mnoga nasa deca, a isto tako i nastavnici,
suoc¢ena su sa nedostatkom para. Zato vas molim da dobro pogledate kada dode
¢lan o tome sta se finansira iz budzeta lokalne samouprave ili iz republi¢kog
budzeta, da obratite paznju na nase amandmane kojima smo reagovali kod tih
¢lanova. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Milan Lapcevic.

MILAN LAPCEVIC: Govori¢u o amandmanu koji sam podneo na ¢lan
4. Koji govori o pravu na besplatno obrazovanje.

Pored ostalog, predvideno je da lica koja su stekla srednje obrazovanje, a
zele da se prekvalifikuju ili dokvalifikuju, steknu specijalisticko ili majstorsko
obrazovanje, placaju skolarinu. Mi smatramo da sistem obrazovanja treba da
sluzi gradanima Srbije da ih nauci, obrazuje, dakle da kroz sistem obrazovanja
steknu odredene vestine i znanja da bi mogli ta znanja i vestine sutra da upotrebe
za zivot, da mogu da nadu zaposlenje i budu korisni gradani drzave Srbije.

U ¢lanu 3. je predvideno da strani drzavljani, lica bez drzavljanstva i lica
trazioCi drzavljanstva imaju potpuno ista prava na vaspitanje i obrazovanje kao
drzavljani Republike Srbije. Dakle, i oni potpadaju u kategoriju lica koja imaju
pravo na besplatno obrazovanje.

Nasa intervencija je da nasim sugradanima i drzavljanima Republike
Srbije koji zele da se prekvalifikuju i steknu neka nova obrazovanja, jer sa onim
sto su zavrsili, a imaju vise od 17 godina, ne mogu da nadu odgovarajuce
zaposlenje i obezbede sebi i svojoj porodici egzistenciju, sistem obrazovanja
Republike Srbije i Ministarstvo, odnosno drzava, dozvole da steknu nove
prekvalifikacije i dokvalifikacije, nova znanja koja ¢e im Koristiti sutra da nadu
posao i da to bude besplatno.



Smatramo da u tom smislu ne treba da se pravi diskriminacija, narocito
prema licima koja su loseg materijalnog stanja; dakle, da budu obavezno
oslobodena skolarine ako zele da se prekvalifikuju ili dokvalifikuju.

PREDSEDNIK: Hvala.

(Radoslav Milojici¢: Poslovnik, predsednice!)

Postovani narodni poslanici, saglasno ¢lanu 27. i ¢lanu 87. st. 2. 1 3.
Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam vas da ¢e Narodna skupstina danas
raditi i posle 18 ¢asova, u skladu s odredbama Poslovnika.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Reklamiram ¢lan 103, gospodo predsednice, koji kaze ovako: ,,Narodni
poslanik ima pravo da usmeno ukaze na povredu u postupanju predsednika
Narodne skupstine ako smatra da nije u skladu s odredbama ovog poslovnika, a
ucinjeno je na sednici Narodne skupstine®.

Petnaest minuta trazim re¢. Nec¢u da kazem molim, jer je to vasa obaveza
I nema ovde sta koji poslanik da moli.

S druge strane, u istom ¢lanu 103. se kaze: ,,Narodni poslanik je duzan
da navede koji je ¢lan ovog poslovnika povreden postupanjem predsednika
Narodne skupstine i da obrazlozi u ¢emu se sastoji ta povreda, s tim §to moze
govoriti najduze do dva minuta“.

Gde pise ovde da poslanik mora na pocetku svog izlaganja da kaze koji
¢lan je povreden? Moze da se kaze i na kraju.

Zasto ne dozvoljavate pripadnicima, pre svega, Demokratske stranke i
cele opozicije povredu Poslovnika? Vi to radite vrlo kratko, ali vas prethodnik
ovde, koga ste ostavili da vas zamenjuje, radi to maltene celog dana. Po 15-20
minuta kolega Burisi¢, drugi poslanici i ja trazimo povredu Poslovnika. Zaista mi
nije jasno da li ¢e ta dva minuta, a pritom su se ¢inile greske, da oduzme nekome
toliko dragocenog vremena.

Nema potreba da demonstrirate silu, zaista nema potrebe. Ne kazem to
licno vama, kazem predstavnicima vlasti, Srpske napredne stranke, jer i u januaru
I februaru 2000. godine je neko demonstrirao silu, pa, posle sest-sedam meseci,
znamo sta se desilo. Nema potrebe za ovakvim desavanjima na sednici.

Kazem vam jos jednom, ne govorim to licno vama, vi u poslednjih
petnaest minuta predsedavate, ali vidite sa ljudima koji vas menjaju, pogotovo sa
poslanicima Srpske napredne stranke koji ovde izgovaraju najzesc¢e optuzbe na
nas racun.

PREDSEDNIK: Hvala. Koji ¢lan tacno sam povredila?

(Radoslav Miloji¢i¢: Clan 103.)

Citav?

(Radoslav Milojici¢: Pretposlednji stav.)



Dobro, ho¢emo li glasati o povredi Poslovnika? (Da.)

Sada bih, da sam zlonamerna, rekla da su vam sugerisali i dobacivali
drugi pa bi morali da vas ostave na miru, ali umete vi to i sami. Hvala, glasa¢cemo
o0 tome.

Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovié¢ i Zdravko
Stankovi¢.

Rec¢ ima Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovana predsednice Parlamenta,
dame i gospodo narodni poslanici, ministre, Socijaldemokratska stranka je
podnela jedan amandman koji ima za cilj da za odredene kategorije obezbedi
besplatno srednje skolovanje, odnosno dokvalifikaciju i prekvalifikaciju onima
koji to Zele.

Mi smo ovim amandmanom predlozili da $kolarinu ne plac¢aju ucenici
koji se upisuju na dalje obrazovanje, odnosno koji se spremaju za polaganje
maturskog ispita, zatim lica koja se prekvalifikuju i dokvalifikuju iz zdravstvenih
razloga i oni kojima je prethodno prestao radni odnos, odnosno koji su postali
tehnoloski visak.

Vi ste nama u obrazlozenju kada ste odbili ovaj amandman rekli —to je u
suprotnosti sa konceptom Ministarstva o besplathom obrazovanju.

Ministre, molim vas da jos jednom razmislite, a pozivam i narodne
poslanike, ukoliko ministar nece da prihvati ovaj amandman, da onima koji su
zavrsili tri razreda srednje skole i Zele da poloze maturski ispit omoguc¢imo da to
urade besplatno, da omogu¢imo onima koji se prekvalifikuju.

Ljudi koji su izgubili posao (a izgubili su posao jer nemaju dovoljno
kvalifikacija), koji odlaze na biro, gde imaju, moram da kazem, minimalnu,
smesnu naknadu za Sest ili devet meseci, nemaju para da plate skolovanje da se
prekvalifikuju. Sta ¢emo da radimo sa tim ljudima? lzgubite posao jer nemate
dovoljno znanja; hocete da steknete novo znanje, ali nemate para da platite.
Molim vas da ljudima koji su postali tehnoloski viskovi u ovoj zemlji omogucite
da se prekvalifikuju besplatno.

U poslednjem i pretposlednjem stavu ovog c¢lana rekli ste da ce
Ministarstvo, koje odreduje visinu skolarine u ovom slucaju, odlucivati koga ce
Izuzeti pa ¢e mu dati da se besplatno skoluje. Ministarstvo ¢e odluciti za
odredene socijalno ugrozene da mogu. Mi ne zelimo da Ministarstvo arbitrira od
slucaja do slucaja, ho¢emo da imamo jasnu normu koji su ti koji mogu da dobiju
besplatno skolovanje. Ostali ne mogu da dobiju besplatno skolovanje. Nemojte
diskreciona prava sebi davati, jer mi, naravno, sumnjamo da ce ti koji mogu da
dobiju besplatno skolovanje biti ¢lanovi SNS-a. Isto kao sto smo pricali za
direktore koje cete vi birati i postavljati, bez jasnih kriterijuma.



Dakle, molim vas da usvojite ovaj amandman i da omogué¢imo ljudima
koji ne mogu da plate a zele da steknu novo znanje da bi mogli da se zaposle.
Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Od vremena ovlasc¢enog predstavnika, gospodo predsednice.

Pridruzila bih se ovom zahtevu i amandmanu i svakako ¢emo ga u danu
za glasanje podrzati, a i vi, gospodine Saréeviéu, razmislite o tome. Toliko ste
obaveza i nadleznosti uzeli na sebe ovim novim zakonom, da ne znam kako ¢ete
da postignete sve to sto ste sebi u nadleznost dodelili. Sada vidimo da je Odbor
za obrazovanje, na zahtev predsednika Odbora, inace vlasnika i predsednika,
nekakve instance na jednom privatnom univerzitetu koji ve¢ deset godina ne
moze da se akredituje, uspeo da vam dodeli jos nadleznosti, koje ¢e verovatno iéi
u korist toga da on stekne akreditaciju, koju deset godina ne moze da stekne. Ali
0 tome ¢emo pricati kada bude zakon o visokom obrazovanju.

Medu svim novim nadleznostima koje sebi pripisujete, sada sebi jos
dozvoljavate da budete nekakva milostiva instanca koja ¢e da odreduje ko u
Srbiji ima pravo, kada izgubi posao, da se prekvalifikuje besplatno, a ko mora da
plati za to da bi stekao nova znanja i eventualno mogao da se zaposli. Gospodine
Sar¢eviéu, mnogo je. Mnogo je da i to sebi pripisujete. Napravite sistem koji
moze da funkcionise a da ne budete vi taj koji deli funkcije, polozaje, milost,
pravdu, finansije i $anse u Zivotu. Nemojte to, gospodine Sar&eviéu, raditi, treba
da napravite sistem koji ¢e i posle vas da opstaje. Nadam se da cete vrlo brzo
otici.

Svakako da nikome ne treba da pripada takav nivo nadleznosti. Nemojte
da budete taj koji deli milost i odlucuje o Zzivotnim Sansama. Bez obzira na to da
li ¢ete to raditi na najposteniji moguci nacin ili ¢ete to raditi tako da birate
¢lanove SNS-a, koji kada ostanu bez posla ne moraju da placaju ¢lanarinu, ne
pripadaju nijednom ministru takve nadleznosti.

Rekla sam ve¢, napisali smo u amandmanima — da ste Dositej Obradovig,
gospodine Saréevi¢u, mnogo bi vam bilo. A, nemojte zameriti, niste ni prineti
Dositeju Obradovicu.

PREDSEDNIK: Izvolite, ministre.

MLADEN SARCEVIC: Da li jesam ili nisam, o tome nemojte vi da
sudite, nije vase.

Sto se tice ovog zakona, isto je bilo i u starom zakonu, nita nije
promenjeno, prvo to. | ne kaze — ministar, nego — Ministarstvo. Ne postoji jedan
nacin, nego silni podzakonski akti. Postoji interes drzave sta ¢e da plati kao
prekvalifikaciju, da li neko radi ili ne radi. Znaci, to je sada demagogija.



Sa trece strane, ja konkretno pregovaram sa ljudima sa trzista rada, koji
nam nude sedam milijardi dinara za prekvalifikacije koje su besplatne; oni imaju
ta sredstva, ne mozemo mi staviti u nas zakon to. Predlazu nam da rade nasi
profesori kako bi poboljsali svoj status.

Tako da se na tome i te kako radi i brine, ali ovo nista nije menjano iz
starog zakona, jednostavno, nismo imali bolje resenje. Ne vidim da je neko
predlozio bolja sem — hajde da obe¢amo sve besplatno. Postoje kategorije, ko
radi i ne radi. Svakako da ja to necu raditi neposredno.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

Rec¢ ima Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Nije problem u tome da prekvalifikacije
treba da budu besplatne, problem je u tome sto vi odlucujete za koga c¢e biti
besplatne, a za koga nece. Ako to ne vidite kao problem, onda ne znam o ¢emu
razgovaramo.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Nenad Konstantinovi¢.

NENAD KONSTANTINOVIC: Ministre, to to je bilo nesto u zakonu iz
2009. godine ne znaci da je bilo dobro. Prema tome, ovo resenje koje smo vam
mi predlozili je dobro resenje. Evo, dobili ste predlog. Oni koji su proglaseni za
tehnoloski visak, dakle to su ljudi koji su izgubili posao, nemaju ekonomskih
moguc¢nosti da plate prekvalifikaciju. Zasto im to drzava ne omoguci? Jeftinije je
za drzavu da se oni prekvalifikuju besplatno i dobiju posao nego da postanu
socijalni slucajevi. Jeftinije i korisnije.

Isto vazi za onoga ko je zavrsio tri razreda srednje Skole. Zasto njemu ne
dajemo moguc¢nost da besplatno polozi maturski ispit? Nema razloga za tim. On
pokazuje odnos i prema znanju i prema drzavi i pokazuje zelju da se obrazuje, da
se kvalifikuje da bi mogao da nade posao da zaradi. Vi mu to onemogucujete.
Dakle, ovde nema nikakvog besplatnog skolovanja.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ja sam dirnut time sto ljudi koji su
otpustili 400.000 ljudi koji su bili kvalifikovani za svoj posao, kojima su oni
grabljivom privatizacijom uzeli radna mesta, sada brinu o njihovoj
prekvalifikaciji. | pri tome osporavaju ko je organ koji ¢e dozvoliti da se oni
besplatno skoluju. Neko to mora, ne mogu svi da dolaze u Skupstinu. Prirodno je
da izvrsna vlast bude ta. A u sklopu izvrsne vlasti je Ministarstvo obrazovanja,
koje ¢e odluciti ko stvarno nema uslova da se skoluje i prekvalifikuje, da nam se
ne desi kao na birou rada da nam dolaze ljudi u BMW-u.

PREDSEDNIK: Hvala vam.



Na c¢lan 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 4. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Izvolite.

LjUPKA MIHAJLOVSKA: Hvala vam.

Osvréem se na poslednji stav ovog c¢lana, a to je stav 9. koji kaze:
,,Roditelj, odnosno drugi zakonski zastupnik deteta i u¢enika moze da se opredeli
za sticanje osnovnog obrazovanja i vaspitanja kod kuce, uz obezbedivanje
troskova obrazovanja i vaspitanja.*

Moj predlog je bio da se ovaj stav brise zato sto nigde dalje u nastavku
Predloga zakona nije jasnije definisano kako se ovo obrazovanje kod kuce
odvija, pod kojim uslovima, koliko kosta i kako to u praksi izgleda. Cak, ovde ne
stoji ni da ¢ete vi doneti bliza uputstva 0 mogucénosti skolovanja kod kuée. Bojim
se da mozemo do¢i u situaciju da se vrse razne zloupotrebe.

Mislim, ispravite me, volela bih da ¢ujem vase misljenje, ministre, da
ovo nije skolovanje deteta u ku¢noj nastavi kada je bolesno, da se ovde misli na
nesto drugo, ali je vrlo opasno §to nije razradeno. Mislim da bi trebalo da uvazite
amandman da se ovo obrise. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

MLADEN SARCEVIC: Mislim da bi bio korak napred da ovo
razradimo, ako se slazete. Nama sledi nekoliko stotina podzakonskih akata iza
ovih zakona, a znate i sami da vrlo brzo moramo uskladiti posebne zakone o
predskolskom, osnovnom, srednjem itd., kada se zavrsi ovaj krovni.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli poslanici
Marinika Tepié, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovi¢, Sonja Pavlovi¢ i Jovan
Jovanovi¢.

Re¢ ima Aleksandra Cabraja.

Izvolite.

ALEKSANDRA CABRAJA: Hvala.

Posto nijednom nisam dobila pravo na repliku niti rec¢ a javljala sam se
vise puta, rasprava 0 mom prvom amandmanu trajala je ¢itavo prepodne, moram
da kazem sada, s obzirom na salvu raznoraznih optuzbi, u koje uopste ne¢u da
ulazim, na nas racun i moj ra¢un posebno, sto se ti¢e ovog amandmana, te da mi
je spocitavano da sam napisala amandman da je obavezno da se uvede srednje
obrazovanje zato da bih napala SNS — meni kao profesoru koji je petnaest godina
radio u srednjoj skoli na kraj pameti nije bila Srpska napredna stranka kad sam
ovo predlagala, ve¢ nesto sasvim drugo, ali pretpostavljam da vi to ne mozete da
shvatite.



Dakle, predlozili smo da ovaj amandman na ¢lan broj 4. glasi: ,,.Drzava
obezbeduje besplatne udzbenike za sve obavezne nivoe obrazovanja“. S obzirom
na prethodni amandman koji sam predlozila, a to je da i osnovno i srednje
obrazovanje bude obavezno, u tom smislu i za jedno i za drugo bi trebalo
obezbediti besplatne udzbenike, kao i sve ostalo. Mi smatramo da to uopste nije
neizvodljivo, jer bi to bio samo deli¢ sredstava koja se koriste i trose u neke
druge namene koje ni izdaleka nisu toliko bitne za nase drustvo kao sto je
obrazovanje dece.

Osim toga, Konvencija o pravima deteta garantuje deci pravo na
besplatno obrazovanje, a to podrazumeva i ovakve obaveze drzave. To je nesto
Sto uopste nije neizvodljivo, niti je toliko retko u svetu.

Trenutno, iako se kaze da je osnovno obrazovanje besplatno, ono defakto
u Srbiji nije besplatno, svi znamo koliko kosta roditelje. Zbog toga smo
predlozili da ono zaista bude besplatno, i osnovno i srednje obrazovanje. Hvala.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle c¢lana 4. dodaje c¢lan 4a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandman je da je obrazovanje pravo deteta, svakog deteta koje je
drzavljanin Republike Srbije i da bi svoj deci trebalo nabaviti sve udzbenike i sva
ostala sredstva koja su im potrebna za uspesno obrazovanje.

Ministar je o tome malo govorio. Govorio je o nekim narednim zakonima
koji ¢e uredivati ovu materiju. Ovakav jedan amandman jeste materija ovog
zakona. Posto su ovo osnove obrazovanja, znaci, tu treba staviti neke osnovne
odrednice koje onda obavezuju sve naredne zakone da idu u tom pravcu.

Da podsetim, u obrazlozenju je jasno receno: da bi drzava Srbija nabavila
sve udzbenike za svu decu osnovnih skola i sve udzbenike za svu decu srednjih
Skola, to je negde 0,23% budzeta Republike Srbije, a to je pola iznosa koji dobija
,.Er Srbija“ na ime subvencija; to je 2,3% iznosa koji daje Republika Srbija za
sve subvencije. Znaci, ovo je moguce platiti.

Bilo kakva argumentacija koja kaze ,,bila neka vlada pre i pre njih i oni
nisu doneli ovako vaznu odredbu‘ nas iz Dosta je bilo zaista ne interesuje, sta je
bilo pre i zasto ovo nije radeno pre; pitanje je zasto se ne radi danas, vec¢ pet
godina, ovako jednostavna odredba koja bi resila veliki broj problema za sve
roditelje u Srbiji.

Opterecenje za nabavku udzbenika je ogromno. Na prosecna primanja
domacinstva od 57.000 dinara platiti komplet udzbenika izmedu 10.000 i 17.000
dinara, pa ako imate jos drugo, trece dete, troskovi su ogromni.

Budzet Republike Srbije ovo moze da nosi i potrebno je da ovo uradimo.



Takode, predlozili smo da prevoz bude placen za sve. Da podsetim, sva
nasa deca u dijaspori, u ,najkapitalistickijim“ zemljama na svetu, Americi,
Kanadi, zemljama EU, dobijaju besplatne udzbenike i imaju plac¢en prevoz. Ovo
mogu i gradani Republike Srbije. Hvala.

PREDSEDNIK: Ministre, izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Rekao sam danas nekoliko puta i prosle nedelje
da ¢emo do budzeta za 2018. godinu sigurno mnoge stvari pomeriti nabolje u
odnosu na ovu godinu, koja je bila vrlo solidna. Osamdeset Sest hiljada ucenika
je dobilo besplatne udzbenike u ovoj godini, osnovaca, i 45.000 prosle godine —
to je sto trideset i nesto hiljada, nesto vise od 20%. Vrlo brzo ¢emo se videti u
ovom domu, gde ¢emo govoriti 0 izmeni i dopunama Zakona 0 udzbenicima.
Uvodenjem digitalnih udzbenika, utvrdivanjem manjeg rabata i niza drugih
stvari, utvrdivanjem obaveznih paketa, smanji¢emo tu vasu cifru, sigurno.

Postoji jos jedan problem, nasledivanje udzbenika. Ako govorimo o svim
kategorijama, i vaspitno-pedagoskim, u razvijenim zemljama sveta deca ne smeju
da zvrljaju, da prave usi, moraju da vrate u biblioteku, i to je pedagoska mera. To
je trebalo i ranije da pocne da se radi, ve¢ bi imalo, nije toliko para dato.

Rekao sam i prosle nedelje, odredene $kole narucuju nesuvislo skupe
pakete u kojima ima mnogo toga sto ne treba bas toliko deci odmah, i deca nose,
krive kicmu, a to je zarad li¢nog biznisa. Posto to skolski odbori i ostale sredine
nisu videli, evo, ja sam video. Time ¢u se baviti.

S druge strane, mi smo prosle godine deo para ubacili u skolske
biblioteke, i ove godine ¢emo — to nije radeno 25 godina — upravo da bi
biblioteke obezbedile onu dopunsku literaturu, da deca ne vuku i ne pla¢aju
previse.

Mi smo pripremili teren za sve ovo o ¢emu Vi govorite. A ja ¢u se licno
pozabaviti, sa ministrom Ruzi¢em, kako to izgleda kod lokalnih samouprava, ko
placa prevoz, ko ne plac¢a i kako stoji ta struktura. Hvala.

PREDSEDNIK: Po amandmanu, izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala, ministre, to je jako lepo, medutim, mi
imamo priliku da to uradimo sada. Reci su jeftine, a to da cete uraditi, da
razmisljate, da gledate i analizirate zaista nista ne menja u tome da ovo mozemo
da uradimo danas.

Da ponovim, ovo je 0,23% budzeta Republike Srbije. Ta¢no je, u pravu
ste, mi smo ove cifre uzeli po trenutnoj ceni udzbenika. Prakti¢no, pljackaju se
roditelji u Srbiji. To je zato sto nam je zakonska regulativa losa. Dopusten je
ovakav sistem gde smo izmislili, neverovatno, u godinama do sada, da je to neko
trziSte udzbenika pa da tu treba neka trzisna utakmica, a u stvari se sve prelama
preko dzepova roditelja. Znaci, ovo je jedna jednostavna odredba koja udara
temelj, u pravom je zakonu i resava ovo pitanje.



Sto se ti¢e prevoza, da vam kazem, ne mogu lokalne samouprave to da
nose. U Beogradu bi mozda mogle, ali ¢ak ni tu nije... A zamislite neke ruralne
opstine gde ima udaljenih sela — jako mnogo bi to kostalo, lokalne samouprave
ne mogu to da nose.

Da vas podsetim, jos jednom, i Amerika, i Kanada, zemlje EU imaju
pla¢eno sve ovo, | udzbenike i sveske; niko ne ide u prodavnicu pa ih dobija
besplatno, nego odvedete dete u skolu i tamo dobija udzbenike. U pravu ste u
ovome sto ste kazali, udzbenici moraju da se ¢uvaju, posto je to nasledivanje, ali
oni koji ostete udzbenike u tim zemljama moraju da ih plate. Onda imate tu
sankciju i ljudi ¢e ili cuvati ili, ako ne ¢uvaju, onda su njihovi pa ¢e morati da ih
plate na kraju godine.

Bez obzira na sve ovo, jos jednom ponavljam, nema nijednog razloga
zasto danas ne biste prihvatili amandman koji utvrduje ova pravila, i to ne samo
besplatan prevoz i besplatne udzbenike za svu decu osnovnih i srednjih skola.
Dobro je da ima tih 85.000 i nesto za srednju skolu, ali potrebno je za 560.000
daka u osnovnim skolama i 260.000 daka u srednjim skolama.

Znate, u Srbiji gotovo sva domacinstva jedva sastavljaju kraj s krajem.
Ovo je jedan mali trosak, pola subvencije ,,Er Srbiji* iznosi trosak da se deci
nabave udzbenici. U Beogradu, na primer, da biste svoj deci u srednjoj skoli
nabavili udzbenike, to je oko 3.000.000 evra, to vam je cena jarbola. Onda, cena
za sve udzbenike u srednjim skolama je oko 2.000.000 evra, to je cena fontane.
Valjda su nam vaznija deca i udzbenici od jarbola i fontana.

Znaci, da prekinemo sa pricama, price su jeftine, da predemo na dela —
jednostavan ¢lan, koji utvrduje standarde. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Jelena Zari¢ Kovacevic.

JELENA ZARIC KOVACEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Javila sam se po amandmanu, ali posle podrobnog objasnjenja ministra ja
u tom stru¢nom smislu ne bih imala sta da dodam. Medutim, i pored toga osetila
sam potrebu da gradanima Srbije ukazem na jednu stvar, a to je da sam listajuci
ove amandmane koje smo dobili u materijalu uocila ponavljanje jednog istog
amandmana koji je podnet na vise ¢lanova ovog zakona. Tako se predlaze ovde
dodavanje tog ¢lana kao 4a, onda idemo dalje: 5a, 6a, pa onda citate amandmane
I dodete do predloga za clan 19, za ¢lan 30. i vidite da se jedan isti amandman
ponavlja vise puta na razli¢ite ¢lanove zakona. Neverovatno je da je na svaki ¢lan
predlozen jedan isti amandman. Zamislite kako bi izgledao taj zakon kada bismo
sve te amandmane usvojili!

Ovo navodim upravo zbog gradana, koji nemaju ove materijale koje mi
imamo pred sobom, jer ¢e oni verovatno imati prilike da u toku danasnjeg
zasedanja Narodne skupstine slusaju najrazlicitija obrazlozenja jedne kopi-pejst
varijante, koja je uc¢injena ne iz razloga da bi opozicija u konkretnom slucaju bila



konstruktivna ve¢ da bi se vreme dobijeno na osnovu amandmana Koristilo za
politi¢ku, liénu ili bilo kakvu drugu promociju. Smatram da to nije u redu ni
prema drugim poslanicima u Narodnoj skupstini a ni prema gradanima Srbije.

Vise se necu javljati po ovom amandmanu, ali napominjem da ih necu
podrzati U danu za glasanje, na bilo koji ¢lan zakona da su podneti. Hvala.

PREDSEDNIK: Po amandmanu, izvolite.

SASA RADULOVIC: Interesantno je, da je koleginica malo progitala
amandmane videla bi da su dva ¢lana vladajuce vec¢ine na svaki ¢lan podnela isti
amandman, tako da pricati o tome da opozicija radi jedno, a zaboraviti da duplo
vise radi pozicija je drugo.

Razlog zasto ovo radimo je to $to je ovo izuzetno vazan ¢lan, kljuéni ¢lan
zakona gde treba da utvrdimo neke osnove i temelje kako ¢e se finansirati
obrazovanje. Znaci, treba utvrditi da sva deca u Srbiji dobijaju besplatne
udzbenike, i u osnovnim i u srednjim Skolama, da sva deca imaju besplatan
prevoz. Takode, neke stvari koje se ticu kvaliteta. Na primer, u jednom stavu smo
odredili da odeljenje u osnovnim i srednjim skolama moze da ima maksimalno
20 ucenika, da grupe koje vode vaspitaci u predskolskim ustanovama mogu da
imaju najvise 15 dece. Time idemo na kvalitet obrazovanja. Ovo su vazne Stvari.

Posto nemamo sustinsku diskusiju, posto je sve zgurano u jednu
raspravu, onda moramo na ovakav nacin da iskazemo $ta bi moglo biti uradeno.
Dosta reci, predimo na dela. Hvala.

PREDSEDNIK: Narodni poslanik Vladimir Orli¢ ima rec.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Po amandmanu, gospodo predsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici, pozivam da se ne prihvati.

Odmah da vam kazem, dame i gospodo, a i vama, gospodine ministre,
mislim da strasno gresimo sto uopste raspravljamo na ovu temu i na temu ovih i
ovakvih predloga. Gospoda Zari¢ Kovacevié je bila potpuno u pravu sa svojom
napomenom, mi smo ovde na svaki ¢lan zakona dobili jedan te isti tekst, ovaj o
kom slusamo. Sada bi mene zivo zanimalo da li ¢emo danas c¢uti jednu te istu
pricu danas cetvrti ili peti put, a bi¢e verovatno i punih dvesta puta.

Zbog ¢ega smo ovo dobili? Zbog toga sto je neko na ovaj nacin zeleo da
obezbedi sebi prostor da govori. Koliko to stvarno misli, to je valjda vise nego
jasno. Mislim da gresimo sto uopste raspravljamo na temu ovoga ovde. Zaista, na
Sta bi licio zakon kada bi ovako nesto moglo da se usvoji? Naravno da ne moze,
to je sustina, bas zato sto su, kako je rekao predlagac, reci jeftine. Mi ne treba da
se bavimo njegovim jeftinim pokusajima da Kkoristi te jeftine reci svaki put
iznova 1 iznova, u trajanju od dva minuta. Koliko je to realno i koliko je to
iskreno? Pogledajte sadrzaj, da li moze ovakva stvar da se resi jednim
amandmanom? Naravno da ne moze.



Gde je kalkulacija? Gde je, na primer, analiza koliko se ljudi ne skoluje
na nivou osnovnog ili srednjeg obrazovanja zato $to ne moze da plati udzbenike?
Gde su brojevi? Gde su brojevi koliko je socijalno ugrozenih medu njima, a gde
je kategorija ,,prosto ne zelim“? Gde su brojevi koliko je socijalno ugrozenih ve¢
pokriveno programima za udzbenike? Ne postoji nigde nista. Postoji neka
pausalna ocena u kojoj je neko ko predlaze da se svakom kupi racunar zaboravio
da uracuna tu cenu rac¢unara. Potpuna besmislica.

Mi imamo kopi-pejst greske, ne samo logicke i smislene, nego i
gramaticke, iz ¢lana u ¢lan zakona, jer je neko resio da prica ovde kako su reci
bar jeftine. Pa vidimo, bas na primeru tog ¢oveka, vise nego dobro.

Koliko je ozbiljan, bic¢e jasno kada se dve stvari razjasne: prvo, da li je za
potpuno besplatno i ukidanje svih troskova, a u isto vreme za povecéanje
Skolarine, sto mu je rekao potpredsednik njegov, o ¢emu bruji Srbija ovih dana,
jer hoce da, kao sto je rekao, odbaci sve one koji po njihovom visokom misljenju
nisu zasluzili da se obrazuju tako sto ¢e da im digne skolarinu, ili ¢e mozda da
proba da nam proturi kao macku u dzaku pricu — mi smo za to da sve bude
besplatno. To prvo da objasni.

Druga stvar, mozda podjednako vazna, onda kada bude ostao u ovoj sali
u danu za glasanje, u onom momentu kada mi satima slusamo njegove
fenomenalne predloge i glasamo dok on negde uziva u nekoj limunadi ili kafi,
kada bude ostao ovde i delio sudbinu nas kojima je stalo do ovih zakona i time
pokazao da zaista misli ono $to predlaze, ima smisla da se bavimo njegovim
predlozima. Do tada ni da se bavimo, a kamoli za njih da glasamo. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovic.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Koristim vreme ovlas¢éenog predstavnika
poslani¢ke grupe.

Da kazem, sve ove stvari nece skrenuti sa teme. Jednostavan nacin da
razotkrijete svu demagogiju pokreta Dosta je bilo, koji trazi besplatne udzbenike,
jeste da ovo sami predlozite i mi ¢emo glasati za taj amandman.

Sto se ti¢e glasanja, onog trenutka kada prekinete da glasate na zvonce,
doc¢i ¢emo i mi, jer ¢e onda imati smisla glasati.

Znaci, da ponovim, ovde govorimo o tome da sva deca u Srbiji, svih
560.000 daka u osnovnim skolama i svih 260.000 daka u srednjim skolama,
dobiju udzbenike placene iz budzeta. Sva retorika kojom se napada Dosta je bilo
ne moze da skrene s ove teme, mi to jednostavno ne¢emo dozvoliti. Ja necu ici
tragom tih napada, govorim samo 0 ovome.

Obracun postoji. On je stavljen ovde u samo obrazlozenje predloga
amandmana, kaze koliko to kosta, lepo je izracunato da je to 0,23 posto budzeta
Republike Srbije, duplo manje nego koliko se daje kompaniji ,,Er Srbija“ kao



subvencija svake godine; da ne govorim o drugim, to je deset puta manje nego
gubici Zelezare Smederevo. Znadi, opisali smo ovde i kazali da je to moguce.

Koliko je to vazno svim roditeljima, oni znaju najbolje. Porodice koje
imaju primanja od 57.000 dinara, koje moraju da kupuju komplete udzbenika
koji kostaju od 10.000 do 17.000 dinara po detetu, pa zamislite drugo dete, trece
dete, moraju da uzimaju kredit da bi deci nabavili udzbenike. Pa ovo je ispod
svakog nivoa! ,,Najkapitalistickije* zemlje na svetu, Amerika, Kanada, zemlje
EU, obezbedile su ovaj trosak. Domacinski se ponasaju, udzbenici se pozajmljuju
deci, traju po cetiri godine, prenose se sa generacije na generaciju, deca ¢uvaju
knjige. Oni koji ih uniste, moraju da ih plate. To je jedan dobar sistem u kome je
obrazovanje pravo deteta.

Znaci, umesto ovih besmislenih napada i govora 0 nama, mi smo ovakvi
ili onakvi, recimo da je to sve tacno, uradite ovo §to govorimo. Dosta je reci,
dosta je optuzbi, uradite konacno nesto. Imate odlicnu priliku sada, zakon o
osnovama obrazovanja. Lepo donesite ¢lan, nabavite udzbenike. Svi iz Dosta je
bilo ¢e do¢i da glasaju za vas amandman. Ne mora ovaj nas.

Medutim, to ne moze. Ostavicete sistem po kome se troskovi svaljuju na
leda roditelja, pri ¢emu je napravljena cela industrija, koja u stvari pljacka
roditelje a zakon nista od toga ne resava. Ne, necemo prihvatiti da nam kazete da
¢ete to resiti u nekom narednom periodu. Tako je govoreno da necete smanjivati
penzije, pa ste ih smanjili. Tako je sve bilo, da necete Haradinaja, pa ste usli u
koaliciju sa njim. Znaci, tako ne moze.

Jednostavno, donesete ¢lan u ovaj zakon, ovo je krovni zakon koji daje
temelje, i lepo propisite — svi udzbenici, troskovi prevoza, sveske, olovke... Kao
nasa deca koja su pobegla iz zemlje zbog vase lose vladavine i zive u dijaspori;
kako tamo dobijaju, tako da bude i u Srbiji. To je najbolja mera za natalitet. To je
najbolja mera da prakti¢no pokazemo da ne pricamo samo o deci, nego da zaista
mislimo na njih. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ja bih ¢ak bio voljan da podrzim ovaj
amandman, ali on predvida samo da udzbenici budu besplatni. | prevoz.

Kolega elektronicar je postao ekonomista, postao je i pravnik, pa govori
da je ekspert za ekonomiju. Ona gospoda kod njega odjednom je preko nekog
kursa postala ne znam sta, sto je dobro, prekvalifikuju se.

Ali imamo problem, znanje se ne stice samo bubanjem iz udzbenika; ako
su udzbenici besplatni i ako glasam za ovaj amandman, onda strukovnim
skolama moramo da obezbedimo da strugovi budu besplatni, glodalice,
rendisaljke, busilice. Kao neko ko je isao u masinsku tehnicku skolu, mi nismo



imali samo udZbenike, sveske i olovke, nego smo imali strugove, rendisaljke,
glodalice, aparate za zavarivanje, brusilice, busilice itd. Sve nas to vodi do toga
da to neko mora da plati.

Znanje se ne sti¢e samo bubanjem, ocigledno je da ga je neko stekao
tako, ve¢ opazanjem, iskustvom, praksom, a praksa se vrsi ne samo pomocu
knjiga, gram prakse nekad vredi vise nego tovar teorije. Medutim, neko ko je
suvi teoreticar, neko ko prica o dijaspori, a iz dijaspore ga najurili ovamo jer nije
bio dovoljno kvalitetan, ocigledno ne poznaje drugu vrstu znanja sem onog gde
je samo iskoristio pomalo svoju memoriju, ima znanje koje je apsolutno
neprimenjivo. Zbog toga su ga najurili ne samo iz dijaspore, nego i iz Vlade.
Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Koristim vreme ovlaséenog predlagaca.

Ovo nas nece spreciti da govorimo o amandmanu. Nikakve uvrede zaista
me ne interesuju. Ja sam inzenjer elektrotehnike, radio sam u ,,Simensu®, tako da
nemam nikakve potrebe da branim ni svoje znanje ni svoju Karijeru.

Da procitam, u samom amandmanu kaze se: ,,Republika Srbija je duzna
da obezbedi sredstva za opremu za predskolsko, osnovno i srednje obrazovanje
za sve korisnike, i to posebno ali ne i isklju¢ivo za udzbenike, sveske, olovke i
racunare®. Znaci, tu spadaju i strugovi i sva ostala sredstva potrebna u strucnim
srednjim skolama, to mora da bude na teret budzeta. Tako da mi argumentacija
nije jasna. Ova vredanja su mi jasna, ali argumentacija da obrazovanje ne postane
besplatno mi je potpuno nejasna.

Da ponovim jos jednom, 0,23% budZeta Republike Srbije je potrebno da
se nabave svi udzbenici. Pola iznosa koji ,,Er Srbija“ dobija kao subvenciju.
Znaci, ovo je moguce. Za svu decu u Beogradu cena udzbenika u oshovnim
Skolama kosta manje nego jarboli; za svu decu u srednjim skolama u Beogradu
cena udzbenika kosta manje nego fontana.

Znaci, dosta reci, dosta uvreda. Na dela, gospodo. Prihvatite ovaj
amandman ili jedan amandman koji je slican ovome. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Po amandmanu, najpre narodni
poslanik Vladimir Orli¢.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hajde jos koju re¢ kada, izgleda, nije dovoljno,
lepo, jasno i srpski.

Ne znam na kakve je konkretno racunare mislio, ali ih je ocigledno
zaboravio. Ne moze 560.000 puta cena desktopa, laptopa, da ispadne 56.000.000
evra, nemoguce. Onaj ko je to racunao nesto nije dobro uradio. Sada, dzabe ja



ovde pricam da se to ne slaze; prosli put smo imali omasku od strane istog lica u
nekoj tamo matematici za celu milijardu pa opet nije vredelo da se coveku lepo
objasni. To tako ne ide. Valjda je normalno da ne moze ovakva materija ovako
navrat-nanos napisanim amandmanom. Ovo je ovde zaista postavljeno samo zato
Sto neko zeli sebi da obezbedi prostor za pri¢u i da nam govori, ne samo da
govori, dokazuje svojim licnim primerom da su re¢i bambadava, jeftine.

Ne treba da se bavimo ovim, jer sta god da je mislio, gospodine ministre,
zaboravice. Kako je zaboravio ove racunare, tako je zaboravio svoje stavove.
Malocas spomenu Zelezaru, ¢ovek koji je predlagao da se ta zelezara zatvori, to
mu je bilo resenje za taj problem. Sada ne moze nikako da se seti. Podse¢camo ga
mi, S vremena na vreme, ¢itamo mu izjavu, ali nekako mu ne dopire do
memorije. Posto pominje ,,Er Srbiju, isti covek, da znate vi, gospodine ministre
I ljudi koji ovo gledaju, imao je reci hvale za model primenjen u ,,Er Srbiji*, pa je
I to zaboravio. Isti covek, gospodine ministre, da cujete i vi i javnost Srbije, a mi
ga podsecamo uredno jer imamo izjavu, govorio je da su subvencije dobra i
korisna stvar, a onda je zaboravio da je imao takve stavove.

Tako ¢e zaboraviti i svoje greske danas, tako ¢e zaboraviti i sve ove
prazne price, zaista potpuno prazne price kojima maltretira Skupstinu i gradane.
Ali ostace jedna stvar koju ¢e morati da objasni do kraja ove sednice, necemo mu
dati da zaboravi — zasto trazi vise Skolarine ako hoce da sve bude besplatno i
svima dostupno? Ako ne moze da nade odgovor sam, neka pita svog zamenika
koji je to izneo i onako ponosno kao stav obrazlagao. Zasto trazi vise skolarine i
zasto limitira ljudima pravo da se obrazuju i usavrsavaju ako smatra da svakome
treba da bude sve apsolutno omoguceno i besplatno?

To da odgovori, pa ¢emo onda da pricamo i 0 glasanju i 0 onom zvonu
koje mu i dalje zvoni, verovatno zbog onih 1,4% glasova na izborima. Inace, da
znate i vi, gospodine ministre, to javnost ve¢ zna, to vam je manje nego sto je
bilo nevazecih listi¢a. To je to.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodna poslanica Maja Gojkovi¢.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Hvala.

Ve¢ duze vreme slusamo pokusaj obrazlozenja poslanika Sase
Radulovi¢a i pokusaj ubedivanja poslanika Parlamenta Srbije da usvojimo ovaj
njegov amandman. Sve bi to bilo u redu da obrazlozenje ne sadrzi odredene
nelogicnosti. Odnosno, iz svake njegove reci ne da se osec¢aju nelogi¢nosti, nego
cista demagogija, prazne rec¢i koje nisu pokrivene delima ni onda kada je to
mogao da uradi ali ni sada kada u poslanickoj grupi koja ga podrzava
(pretpostavljam da ga podrzavaju i u ovom amandmanu) nema poslanika koji se
zalaze za nesto potpuno suprotno od onoga sto on demagoski ovde govori.



Vrlo je lako danas, u 2017. godini, u Srbiji govoriti o ne¢emu da ¢e sve
biti besplatno — mi ¢emo sve deliti besplatno, udzbenike, uniforme, prolece ¢e
biti stalno, ne¢emo imati ni jesen, ni zimu, ni leto, i¢i ¢emo besplatno u pozoriste,
plivacemo, igracemo se po ceo dan... A stvarnost je potpuno drugacija. Ni ti
ljudi koji vas danas slusaju sigurno ne podrzavaju tako nesto sto vi kazete, jer
znaju da je to danas u Srbiji nemoguce.

Ono s§to meni najvise smeta... Ja vas ne mogu podrzati, uz najbolju zelju,
evo, slusala sam sat vremena koliko se trudite da ubedite Srbiju da treba da glasa
za vas zbog ovog amandmana, jer ¢ete nesto deliti besplatno, to je svakako zato
Sto vi sedite ovde pored Dusana Pavlovic¢a. Pitajte ga za sta se zalagao 2013.
godine, a to je povecanje skolarine, i za sta se zalagao pre neki dan, jer sam
pazljivo slusala poslanicu Vjericu Radetu, koja oc¢igledno ima vremena pa prati
Sta on pise na blogovima ili drustvenim mrezama, na nekom Tviteru (ne znam,
nisam je dobro razumela, nisam stru¢njak za to, necete mi zameriti), gde se
ponovo zalaze za povecanje Skolarine. | posle dva dana vi sedite pored njega i
kazete — hoc¢u sve besplatno!

Drugo, zasto mi ne mozemo da vas podrzimo, ne moze niko ovde u sali
da vas podrzi — zato jer trazite da se ukine ,,Er Srbija“. Pa ¢ekajte, tamo su neki
ljudi zaposleni kao piloti, kao tehnicari, stjuardese itd., koji su roditelji te dece
Ciji ¢e mama i tata izgubiti posao a ona ¢e imati bukvar besplatan. Fenomenalna
ideja, fantasti¢cna! Ovo davno nisam cula.

Vi ste 2013. godine bili ministar privrede. Onda je ¢lan vase partije
Dusan Pavlovi¢ bio protiv vas jer je on trazio da se povecaju Skolarine, a vi ste
trazili da se uvedu subvencije i da se pomogne nasoj privredi. Pa kad covek da
vam veruje? Ne znam, potpuno sam zbunjena. Zelim da vas podrzim, ali ne znam
kako da pomognem roditeljima koje ¢ete ostaviti bez posla. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

SASA RADULOVIC: Vreme poslani¢ke grupe.

Svi ovi napadi, sve ovo 0 meni, zaista, nece me skrenuti sa sustine.
Znaci, izmisljati stvari koje ne stoje, koje se nikad nisu desile... Ja sam ukinuo
subvencije. Pogledajte budzet za 2014. godinu, bilo je nula subvencija.

Niko ne govori o ukidanju ,,Er Srbije*, nego o tome da se uvede red. Ovo
kako se sada radi, davati subvencije preko 40 miliona evra godisnje, govori o
neodgovornosti vlasti. Onda dolazimo do klju¢ne stvari: da bi se nabavili svi
udzbenici, za svu decu osnovnih i srednjih skola i da bi isao ovaj sistem
pozajmljivanja, to godisnje kosta pola subvencije za ,,Er Srbiju.

Kada govorimo o Zelezari, a nije mi padalo na pamet da ukinem bilo ta,
govorili smo o uvodenju reda. Umesto uvodenja reda, licnih karata, popisa
imovine i svih tih stvari, sta se desilo? Dovodeni su neki ¢udotvorci iz Slovacke,



odakle veé, koji ¢e kao da vode Zelezaru. Hop, gubici 270.000.000 evra za dve
godine. To vam je, dragi gradani, dovoljno za deset godina nabavke udzbenika za
svu decu svih osnovnih i srednjih skola. To kosta 0,23% budzeta.

Naravno, u svemu ovome govore se stvari koje jednostavno nisu istina, a
to je da nema para. Novca ima, samo se trosi na stvari na koje ne bi trebalo da se
trosi, a ne trosi se na stvari koje su bitne za sve gradane. Ne trosi se na
udzbenike, nego se baca na subvencije kojekakvim stranim investitorima. Onda
sedimo ovde i umesto da govorimo o sustini gledamo kako da se napadne
opozicija, kako ja da se napadnem.

Da vam kazem, neka je sve to istina, usvojte amandman. Svojim rec¢ima
ga napisite. Nemojte da obmanjujete gradane, jer nabavka svih udzbenika,
ponovicu, kosta 0,23% budzeta Republike Srbije. To je pola iznosa od subvencija
koje ,,Er Srbija“ dobija svake godine; to je jedna desetina neodgovornog gubitka
koji je napravljen u Zelezari u 2014, 2015. godini.

Ovo je moguce. Dosta retorike, dosta napada, dosta price o svemu i
svacemu. Evo vam prilike da uradite nesto, gradani vas gledaju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodna poslanica Maja Gojkovic.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Naravno, po amandmanu. Sad ¢e pauza.

Znaci, uvodenje reda da bismo dobili besplatne udzbenike i da bi
obrazovanje bilo potpuno besplatno u Srbiji. Obrazovanje jeste besplatno, tako
pise u Ustavu, koji ne voli ona strana kada se pozivamo na to, ali udzbenici su se
uvek kupovali. Da li ¢e tako biti u buducnosti? Svi Zelimo da Srbija bude jedna
respektabilna, ekonomski jaka drzava, $to danas ve¢ jeste u odnosu na period
kada je Radulovi¢ bio ministar, pa da imamo primere kao sto je to u Kanadi i
SAD koje uvazeni kolega voli da navodi, kako je tamo besplatno.

Ovih dana sam i ja, kada je Sasa Radulovi¢ ulozio amandmane, dobila
nekoliko poruka od roditelja dece koja se skoluju u Americi, koji su uplaseni za
taj sistem skolovanja, koji je dobar u Americi, upravo zbog cinjenice da
podnosilac amandmana Sasa Radulovi¢ duguje Sjedinjenim  Americkim
Drzavama za porez milion dolara. Oni se boje, posto Tramp uvodi mere ustede,
da su u ozbiljnoj opasnosti.

A milion dolara, to bi u ovoj drzavi znacilo da bi sedam hiljada ucenika
dobilo komplete besplatno. Tako da molim podnosioca da prede s reci na dela, da
plati Sjedinjenim Americkim Drzavama porez od milion dolara da Tramp ne bi
morao da ustedi na skolstvu, i da smiri nasu dijasporu. Jer ako on to plati, bice
sve u redu i pokazace jedan dobar primer, da i strani gradani koji rade povremeno
I privremeno u SAD postuju tu drzavu i placaju porez.



A uvodenje reda, znamo kako to izgleda u zamisli Sase Radulovic¢a —
Zelezara, ,Er Srbija“, ostavljanje bez posla roditelja te dece, koja ée imati
bukvar, ali mama i tata ne¢e moc¢i nista drugo da im priuste. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovi¢.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Sto se ti¢e besplatnih udzbenika za osnovce, mislim da ne treba da se
usvaja nista novo, sem da se vrati na ono sto je Demokratska stranka radila dok
je bila na vlasti — da svi ucenici i u¢enice imaju besplatne udzbenike. U Beogradu
su, doduse, bila dva kompleta zato sto je i gradska vlast ucestvovala u toj akciji.

Ono sto je veoma vazno jeste da se podvuce da danas osnovci prvog,
drugog i treceg razreda moraju da nose preko 15 ili 20 kila svakog dana u skolu u
svojim torbama. Mislim da je to takode jedna od stvari o kojima treba
prodiskutovati i da li se uopste moze razmisljati o tome da se dva kompleta
uvedu za svako dete u Srbiji, da jedan bude u skoli, da drugi komplet bude kod
kuce, naravno da se ¢uvaju, paze i da se na taj nacin prenose sa generacije na
generaciju.

Ono sto me je opet frapiralo jeste da je jos jednom gospoda Gojkovié¢
rekla da u Ustavu pise nesto sto ne pise. Prvo je rekla da zabrane ne postoje u
Ustavu, $to nije istina zato §to postoje zabrane diskriminacije, zabrana cenzure,
zabrana ropstva, zabrana sukoba interesa, $to joj verovatno i nije toliko poznato,
a malocas je izjavila da je obrazovanje u Srbiji besplatno. Ni to nije istina. U
Ustavu pise da je osnovno obrazovanje besplatno. Samo osnovno.

Ono sto je veoma vazno jeste da se na ovaj nacin, raspravom o tome §ta
pise u Ustavu, ne moze do¢i do resenja, jer Ustav ne zabranjuje besplatno
srednjoskolsko obrazovanje i besplatne udzbenike za svako dete u Srbiji. Takode,
smatramo da je to nesto za Sta smo nekada imali novac, kada su ¢ak budzeti bili
mNogo manji nego $to su danas. Plate se nisu prosvetnim radnicima smanjivale i
mnogo je bolje bilo stanje u prosveti nego sto je danas. Nadam se,
predsedavajuci, da se 1 vi sa mnom slazete s obzirom na to da je i gospodin
Obradovi¢, kao bivsi ministar prosvete u vreme vlasti i Vlade DS, to potvrdivao.

Mislim da je to sustina u kojoj i dalje ne mogu da se snadu predstavnici
vladajuce vecine ili Maja Gojkovi¢, koja i dalje ne zna sta pise u Ustavu
Republike Srbije a daje sebi za pravo da kao predsednica Skupstine svakome od
narodnih poslanika govori sta sme a sta ne sme, sta je po zakonu sta nije po
zakonu. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Gojkovi¢, s obzirom na to da imate
osnova za repliku, da li zelite repliku? lzvolite.



MAJA GOJKOVIC: Zelim da diskutujem o amandmanu, ali ovo je &ista
replika.

Sta imam prava, nemam prava, stvarno ne znam, ja sam izgleda potpuno
diskriminisana u ovom parlamentu. Bojim se tog dana kad DS dode opet na vlast,
Sta ¢e biti sa mnom. Verovatno je predviden neki doZivotni zatvor ili muc¢enje na
Golom otoku. Zao mi je §to Miéunovi¢ nije izasao, on bi ih malo podu¢io kako se
to radilo tamo. Tako da ste me dosta uplasili, razmislicu da li da se povu¢em iz
politickog zivota Srbije zbog Balse Bozovi¢a. On je jedan poslanik cije reci ja
shvatam sasvim ozbiljno i dosta sam uplasena, nije da nisam.

Izvinite, poslanice Bozovic¢u. Predsedavajuc¢i, molim vas, objasnite mu
da se Ustav ne improvizuje. Uzme se pa se procita sta pise u Ustavu i onda znate
Sta sam ja rekla a sta ja nisam rekla. To je dosta tesko za poslanika Bozovica, ali
do onog kviza kad sam ga pozvala, ima vremena da se upozna.

O sukobu interesa, o tome neko nesto govori? Ne znam kako sam ja u
sukobu interesa? Ja promenim ime, prezime, ¢osak gde zivim i odmah pisem po
recenicu; mislim da je moj dosije ovakav u agenciji. Ali nisam sigurna da to radi
uvazeni poslanik Bozovi¢. Nisam sigurna da on svaku promenu u svom
imovinskom kartonu... da on to tako revnosno radi kako ja radim. Kako sam ja u
sukobu interesa? Pa ja sam jedini predsednik Parlamenta u istoriji
parlamentarizma a da je u Beogradu ziveo kao podstanar! Stvarno, ima granice
neke u tim vasim napadima, jer, stvarno, to kako se ja, kako se moji interesi
sukobljavaju treba da bude primer za buduce predsednike Parlamenta. Ako ne
znate nista drugo da kazete, onda se uzdrzite. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Gojkovi¢.

Postovani narodni poslanici, u skladu sa ¢lanom 87. Poslovnika Narodne
skupstine, odredujem pauzu u trajanju od 60 minuta.

Sa radom nastavljamo u 15.03 ¢asova. Zahvaljujem.

(Posle pauze — 15.20)

PREDSEDAVAJUCI: Dame i gospodo narodni poslanici, nastavljamo sa
radom.

Po Poslovniku re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem, potpredsednice.

Clan 87. stav 1: ,,Sednice Narodne skupstine, po pravilu, odrzavaju se
utorkom, sredom i cetvrtkom od 10.00 do 18.00 casova, s pauzom od jednog
¢asa.”“ Kada je pre pauze za ruc¢ak odredena pauza da narodni poslanik Bozovi¢
ne bi mogao da replicira predsednici, jasno nam je re¢eno da ¢e pauza trajati sat
vremena, odnosno do 15 ¢asova. Mi smo bili ovde, ministar je bio ovde na



vreme, kada nam je receno, ¢ak su i neki potpredsednici bili u sali. 1z nepoznatog
razloga nikog od vas koji predsedavate ovoj skupstini nije bilo. Bez obzira na to
koje vase obrazlozenje bude, ja ¢u traziti da se Skupstina u danu za glasanje
izjasni 0 ovoj povredi Poslovnika zato $to je receno da ¢e pauza trajati sat
vremena, a ne sat i dvadeset pet minuta.

Bez obzira na to sto ste prekrsili Poslovnik, mislim da narodnim
poslanicima dugujete izvinjenje, jer stvarno ne znam na sta to lici da mi ovde
dodemo da radimo... Jutros nam na Odboru za obrazovanje nije dozvoljeno da se
glasa o nasim amandmanima, sve toboz zarad neke brzine, a sada vi dvadeset pet
minuta kasnite na pocetak sednice koji ste sami zakazali.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Jerkov.

Zelite da se Skupstina u danu za glasanje izjasni o0 ukazanoj povredi
Poslovnika i to ste rekli tokom obrazlaganja povrede Poslovnika.

Nastavljamo rad.

Na ¢lan 5. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marijan Ristic¢evi¢ i prof. dr Marko Atlagic¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Ristic¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zbog ustede vremena, neéu obrazlagati.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima podnosilac amandmana narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Odustajem od obrazlozenja zbog ustede vremena.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Atlagiéu.

Na ¢lan 5. amandman je podneo narodni poslanik VIadimir Buric.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Buri¢.

Izvolite.

VLADIMIR DURIC: Hvala, postovani predsedavajuci.

Postovane koleginice i kolege poslanici, postovani gradani Srbije, ja sam
amandmanom na ¢lan 5. Zakona o osnovama sistema obrazovanja predlozio,
umesto originalnog zakonskog resenja u kom pise da se vaspitno-obrazovni rad
odvija na ¢irilici, da se vaspitno-obrazovni rad u obrazovnom sistemu Republike
Srbije odvija ili na ¢irilici ili na latinici ili na ¢irilici 1 latinici.

Dobio sam u odgovoru o odbijanju amandmana od Vlade obrazloZenje
da se amandman odbija zato sto originalni predlozeni zakonski tekst daje sire
moguc¢nosti. Ne vidim kakve su to sire mogucnosti ako pise samo na ¢irilici, a ja

.......

sire od toga samo cirilica.



Drugo, u razlozima za odbijanje amandmana spominje se da nacionalne
manjine imaju pravo na upotrebu svog pisma u toku nastave. Ja amandmanom
nisam ni bio fokusiran na nacionalne manjine, bio sam fokusiran na nacionalnu
vec¢inu. Mene zanima kako ¢e deca ugiti, recimo, latinski jezik u gimnaziji na
¢irilici, kako c¢e uciti nastavu informatike na cirilici, kako ¢e ugciti nastavu
nemackog recimo. Da bi mogli, recimo, na engleskom da pricaju sa Dzordzom
Sorosem, kad se sretnu, kako ¢e to biti izvedeno samo na cirilici?

Mi ne vidimo smisao ovakve zakonske odredbe kojom se nastava
ograni¢ava samo na cirilicu, jer njeno sprovodenje u praksi neée biti moguce i
pretpostavljamo da je u pitanju ¢ist populizam u nameri da se brani ¢irilica.

U krajnjoj liniji, to nije u duhu Vukove reforme, koja je predvidala da
srpski jezik bude otvoren ka drugim kulturama, da bude otvoren ka upotrebi
jezika i da normiranje jezika bude uskladeno sa onim §to Zivot jeziku donosi.
Dakle, vidimo da je demokraticnost same Vukove reforme na ovaj nacin
ugrozena. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu re¢ ima narodni poslanik Ljubisa Stojmirovic.

Izvolite.

LjUBISA STOJMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, mislim da je
predlog ovog ¢lana veoma ispravan i da je u duhu onoga $to svaka zemlja radi —
postuje svoj jezik i svoje pismo. Mi smo jedan od retkih naroda koji ne vode
racuna ni o svom jeziku ni 0 svom pismu.

Cirili¢no pismo je najsavrienije pismo na svetu. To je pismo kome se
dive svi koji se bave jezikom. Amerikanci su ¢ak pokusavali da naprave nesto
slicno pa im nije poslo za rukom, a mi kojima je Bog dao i koji smo stvorili
jedno tako savremeno pismo pokusavamo sami da se odreknemo tog pisma. To
se vidi u svakodnevnom zivotu. Mi smo spremni u nas jezik da unosimo mnoge
strane rec¢i, a imamo primere, recimo, da je u Francuskoj u Parlamentu doslo
skoro do tuce zato sto nisu hteli da dozvole da se na javnim mestima natpisi pisu
na engleskom jeziku, nego su trazili isklju¢ivo da budu na francuskom, sto je
sasvim u redu.

Nece biti nikakav problem da se nasi ljudi privole, odnosno da nauce i
latini¢éno pismo, i do sada je to bila praksa i do sada se ucilo i jedno i drugo
pismo, tako da ne¢emo imati problema da se sluzimo informatikom i da u¢imo
strane jezike.

Pozdravljam ovaj predlog Ministarstva. Mislim da svi treba dobro da
razmislimo i da zbilja zastitimo i ¢irilicu i nas jezik. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.



Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, u ¢lanu 5. posle reci ,.srpski jezik*
dodaju se reci ,,i latinicno pismo u skladu sa zakonom®. Ono sto je kolega koji je
malopre govorio istakao 0 ovom ¢lanu 5. jeste da je potpuno nenormalno da se
gasovi engleskog jezika vode na ¢irilici. Casovi stranih jezika, &asovi
informatike, na primer, kako ¢e se, ministre Sardevidu, odvijati na ¢irilici?

Da budem potpuno jasan, licno preferiram ¢irilicu u odnosu na latinicu i
sa tim zaista nisam imao bilo kakav problem i ne govorim iz tog razloga, ve¢
zato sto ste rekli u obrazlozenju da ¢e drugim zakonom ovo biti reseno. Mislim
da vi zapravo ne razlikujete sluzbenu upotrebu od javne upotrebe jezika. Kada je
u pitanju sluzbena upotreba, ona je resena posebnim zakonom, ali ovo je javna
upotreba jezika. Dakle, u osnovnim skolama, ako nekom detetu na casu
engleskog, kako, teramo ga da pise ¢irilicom rec¢i na engleskom... Potpuno je
neshvatljivo da niste ovaj amandman...

Da se razumemo, jos jedna stvar, srpski jezik ima dva pisma, ona su
potpuno ravnopravna. Neko preferira jedno, neko preferira drugo. Gospodin
Stojmirovi¢ je bio vrlo precizan u tome da je ocigledno intencija da se samo
¢irilicno pismo preferira i da se sa¢uva. Mislim da ga na ovaj nac¢in apsolutno i
mi ¢uvamo, sa predlogom da se strani jezici, informatika uce na latinicnom
pismu, u okviru istog jezika. Mislim da tu apsolutno ne treba da bude nista
sporno.

Imamo sluzbenu upotrebu, imamo javnu upotrebu jezika, i to je potpuno
svima jasno. Mislim da je to nesto sto biste morali da usvojite, ako se uopste
slazete sa tim.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar Mladen Sarcevig.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Naravno da deca jo§ u osnovnoj $koli, kod
ucitelja, uce i latinicu. Ovde je tendencija da se pojaca uloga cirilice. Kada
nastavnik upisuje ¢as, upisace u rubrici gore ,,Engleski jezik* ¢irilicno, a naziv
lekcije koju obraduje pise u originalu. To uopste nije sporno. Ovde je Cirilica
ugrozena, a ne latinica.

Ja sam generacija koja je radila uvek jedan pismeni ¢irilicom a drugi
latinicom. Deca vladaju latinicom odlicno. Ovde je bila tendencija da se u
svakom drugom, sluzbenoj upotrebi, bilo kom drugom vidu, izdavanja
svedocanstava, vodenja administracije, svega toga, deca teraju da koriste vise
¢irilicu. Ako to ne uradimo na ovaj nacin, ne forsiramo, onda ¢emo izgubiti nase



pismo. Latinica svakako opstaje i u svim predmetima se uci, kod stranih jezika.
Ko uci ruski, naravno, uci ruski alfabet i tako.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovi¢.

Rec¢ ima narodna poslanica Marinika Tepi¢.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem.

U duhu predloga kolega iz opozicije koji su malopre svoje amandmane
ulagali na prvi stav ¢lana 5, koji u teku¢em predlogu kaze: ,,Obrazovno-vaspitni
rad ostvaruje se na srpskom jeziku i c¢irilickom pismu (u daljem tekstu: srpski
jezik)“, moje kolege iz Kluba samostalnih poslanika i ja smatramo da je
izostavljanje srpskog latini¢nog pisma iz zakona ne samo suprotno tendencijama
u 21. veku vec je i u suprotnosti sa vaze¢im nastavnim programom u Republici
Srbiji.

Vec¢ smo ¢uli argumente da se srpsko latinicko pismo uci, ne jednako od
prvog razreda kao srpsko ¢irilicko pismo, ali smatramo da oba srpska pisma treba
da budu izjednacena u ¢lanu 5. ovog zakona i da taj ¢lan treba da glasi da se
obrazovno-vaspitni rad ostvaruje na srpskom jeziku i srpskom ¢irilickom i
srpskom latinickom pismu. Zasto? Potpuno je pogresna percepcija i ono §to smo
¢uli od kolege profesora Stojmiroviéa, §to je izneo kao ¢injenicu, da je srpsko
pismo cirilicko.

Srpsko pismo je jednako i latinicko pismo. Uopste, mi koji smo
zagovornici bogatstva razli¢itosti ne vidimo zasto bi ostavljanje van zakona
srpskog latinickog pisma trebalo da bude u korist nekog drugog pisma, niti
smatramo da je korisc¢enje srpskog latinickog pisma i njegovo prepoznavanje u
zakonu mana. Stavise, smatramo da je to prednost.

Na kraju krajeva, kao §to se mnogi ovde izjasnjavaju sta oni licno
favorizuju i preferiraju kada pisu, to ¢e uraditi i daci. Mozete vi da pisete u
dnevnik sve vreme na srpskom ¢irilickom pismu, i na tabli, i u udzbenicima
mozete Koristiti iskljucivo jedno pismo, daci ¢e na kraju pisati kako je njima
zgodnije 1 lakse, narocito u starijim razredima.

Dajem primer mog sina i njegove generacije, koji su prvi razred
gimnazije — koriste dominantno srpsko latinicko pismo. To ne znaci da ne
poznaju dobro ¢irilicko pismo, niti da je ono zapostavljeno. Naprosto, kao
drustvo koje je u 21. veku i koje treba da neguje razlic¢itosti i, takode, svoje
pismo, dakle srpsko latinicko pismo, smatramo nedopustivim da ono bude
ostavljeno van ovog osnovnog zakona. Molim ministra da jos jednom uzme ove
argumente u obzir i prihvati nas amandman. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Rec¢ ima narodni poslanik Srbislav Filipovi¢, po amandmanu.

SRBISLAV FILIPOVIC: Hvala, predsedavajuci.

Uvazeni ministre, dame i gospodo narodni poslanici, postovani gradani
Srbije, znate sta, ne mogu da verujem. Mogu da razumem da neko ne voli vlast,
mogu da razumem da neko gaji duboku mrznju u sebi prema ljudima koji vrse
vlast, ali ne mogu da razumem toliku koli¢inu mrznje kod jednog dela opozicije
prema svojoj drzavi, Svom narodu, svom pismul.

Mogu da shvatim da su ozlojedeni $to gube izbore za izborima, nece ih
ljudi ni u jednoj mesnoj zajednici u Srbiji. Sada hocete da ugasite i cirilicno
pismo? | to treba da prognamo iz Srbije? Hocete da ga proglasite i za genocidno
mozda? Hocete i to da trazite? Hocete neku rezoluciju o tome da podnesete?
Neverovatno je dokle ide bezobrazluk pripadnika opozicije!

Mi uopste nismo za to da se nekom zabrani da Koristi latinicu. Neka
koristi ko zeli da koristi, ali moramo da postujemo sebe, svoju tradiciju, svoju
kulturu, svoju istoriju. Oni koji zaborave ko su, sta su, odakle su, koje im je
pismo, oni gube svoj identitet i polako vremenom nestaju.

Posto se Srpska napredna stranka zajedno sa predsednikom Republike
Aleksandrom Vuci¢em bori da politikom koju vodi sacuva Srbiju, da spase sve
ono §to ste vi unistavali decenijama u ovoj zemlji, sve ono $to ste doterali
maltene do bankrota i unistenja, ne¢cemo vam dozvoliti da unistite ¢irilicu, da
unistite tako lepo ime, nasu Srbiju, da unistite nas narod i da se ponovo vratite da
pljackate i unistavate ovu zemlju. Tome je kraj. Hvala.

PREDSEDAVAJUCL: Re¢ ima narodna poslanica Marinika Tepié,
replika.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Dobro je sto ne moram da obrazlazem osnov za ovu repliku i da ste i
sami prepoznali ne samo pogresno tumacenje ve¢ i uvredljivo tumacenje i
optuzbe. Nisam stigla ¢ak ni sve da popisem: mrznja prema pismu c¢irilickom,
mrznja prema drzavi, da moje kolege i ja ovim amandmanom hocemo da
unistimo ¢irilicu, da unistimo srpski narod.

Znate $ta, dramatizacija i ovakva konotacija jednostavnog amandmana
na ¢lan 5. kojim trazimo da se pored cirilickog srpskog pisma prepozna i srpsko
latinicko pismo, mislim da zaista stvara jednu vrstu potpunog is¢asenja, nemam
trenutno drugu rec¢, onoga sto vi slusate kada mi obrazlazemo.

Toliko je jednostavan amandman i toliko je objektivan. Garantujem da
velika vecina vasih kolega iz poslanicke grupe vecine takode koristi srpsko
latinicko pismo i nisu zbog toga niti manje patriote niti su ve¢i mrzioci srpskog
naroda od mene, ili maniji.

Dakle, ovde imamo jednostavno pitanje korisnosti stiva i materije koju
nasa deca uce u sistemu obrazovanja, kako se time koriste u svom sazrevanju,



odrastanju i daljem obrazovanju, kako ¢e im to koristiti u olaksavanju njihovog
obrazovnog puta i stasavanju u kvalitetne radnike, bez ikakvog mesanja u neka
patriotska osec¢anja, brojanje krvnih zrnaca, sto je zaista nedopustivo kada je re¢
0 ovVome.

Ovde nije pisalo niti da ta slova treba da budu manastirsko ¢irilicka pa da
nekome izazovu ne znam koji antagonizam; vrlo je jednostavno, izjednacenje
onoga s§to smo i vi i mi ucili u skoli. Ne vidim zasto pitanje srpskog latinickog
pisma stavljate u ravan moje mrznje prema srpskom narodu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojici¢, povreda Poslovnika.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Reklamiram ¢lan 107, dostojanstvo Narodne skupstine. Mislim da je
prethodni govornik zasluzio bar usmenu opomenu od vas, ako ne i opomenu,
zato §to je zaista neprimereno reagovao na izlaganje gospode Tepi¢. To bi bilo
kao kada bih ja rekao — kada je gospodin Srbislav Filipovi¢ pristupio iz G17 plus
i LDP-a Demokratskoj stranci, on je kazao da veruje da je Demokratska stranka
ta, kako je to govorio Zoran DPindi¢, koja vuce evropska kola i ,zelim da
najorganizovanijoj, najenergicnijoj stranci pomognem da ta kola stignu tamo gde
svi zelimo da budemo, u Evropi. To moze da uradi samo Demokratska stranka“.
To je rekao gospodin Filipovic.

Ne znam da li on misli kao i gospodin Martinovi¢, jedan dan jedno, drugi
dan drugo, i da nije govorio ono sto je mislio. Toliko. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Toliko od vas, gospodine Miloji¢i¢u. Smatram da
nisam povredio ¢lan 107. s obzirom na to da ne mogu da predvidim na koji nac¢in
¢e narodni poslanici sagledavati i govoriti o0 amandmanu koji je trenutno predmet
rasprave.

S obzirom na to da ste zloupotrebili povredu Poslovnika i iskoristili da
replicirate kolegi Srbislavu Filipovi¢u, shodno ¢lanu 103, st. 7, ,,u slucaju iz
stava 7. ovog ¢lana, predsednik Narodne skupstine je duzan da vreme koje je
narodni poslanik koristio zloupotrebljavaju¢i prava iz stava 1. ovog c¢lana
oduzme od ukupnog vremena koje pripada njegovoj poslanickoj grupi u pretresu
0 tekucoj tacki dnevnog reda, ako je njegovoj poslani¢koj grupi preostalo
vremena za pretres®. Dakle, videli ste, nisam Zeleo da vas prekinem, ali sam
primenio Poslovnik. Zahvaljujem.

Re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Cabraja, povreda Poslovnika.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Hvala.

Clan 106, s obzirom na to da zaista mislim, predsedavajuci, da bi trebalo
malo ravnomernije ove Kriterijume primenjivati i na jednu i na drugu stranu.
Razumem i pristrasnost i raznorazna osecanja i obaveze, ali to ne znaci da mi ne
mozemo da dobijemo repliku. Ja nisam dobila repliku, dva sata se govorilo o



amandmanu koji sam podnela, a vise puta sam se javljala za re¢. Nijednom je
nisam dobila.

Javila sam se zato sto smatram da treba ipak da se govori o temi, jer
ucitavati kojekakve genocidne namere, pa onda pric¢ati bukvalno o genocidu...
Znate, mi se ljutimo kada nam prebacuju i izmisljaju da smo genocidan narod
itd., a jedni druge izmedu sebe treba da nazivamo ovde genocidnim, pa to je
strasno! Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Cabraja, nije mi poznato, niste bili u
sistemu. Da ste bili u sistemu i da ste trazili repliku u trenutku kada sam
predsedavao, dobili biste je, jer ne primenjujem dvostruke arsine prema
poslanicima pozicije i opozicije, sto ste malopre mogli videti kada sam dao
repliku koleginici Mariniki Tepi¢ koja je bila u sistemu.

Smatram da nisam ucinio povredu Poslovnika, ¢lana na koji ste ukazali.

Da li Zzelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? Zahvaljujem.

Povreda Poslovnika, najpre se javio narodni poslanik Marijan Ristic¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, reklamiram ¢lan 103, u vezi s ¢lanom
104. Jedno je replika, a drugo je povreda Poslovnika. Mislim da su gospoda pre
mene i govornik kome ste ve¢ oduzeli dva minuta zloupotrebili to pravo, jer se
Poslovnik reklamira odmah po ucinjenoj povredi, a od onog sto oni reklamiraju
je prosao jos jedan govornik. Dakle, nije bilo osnova da reklamiraju povredu
Poslovnika, jer su zakasnili. Drugo, ovo drugo izlaganje je li¢ilo na repliku.
Stoga vas molim da, zbog jednakosti, primenite isto pravilo koje ste primenili
prema gospodinu Miloji¢i¢u i oduzmete dva minuta poslanickoj grupi koja je to
pravo zloupotrebila naknadno reklamirajuci i koristeci kao repliku. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li Zzelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

(Marinika Tepi¢: Nemojte, zasto to pravite?)

Zato sto sam maloc¢as primetio da je podigao Poslovnik. Nakon toga ste
se vi javili, ¢uo sam i vas. Evo, dozvolicu najpre vama povredu Poslovnika.
Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Smatram da je prekrsen ¢lan 8. Poslovnika Narodne skupstine gde se
kaze: ,,O redu na sednici Narodne skupstine stara se predsednik Narodne
skupstine“. Na to ste me potakli izgovorivsi jednu neverovatnu rec¢enicu. Molim
vas da se nadalje suzdrzavate da tako postupate, ne samo vi nego svi Koji
predsedavaju, a to je da kada se rotirate u predsedavanju, kazete — ne znam sta se



desilo pre, ja tada nisam predsedavao. Poslovnik nigde ne predvida trenutak
pocetka ili kraja rotacije onih koji predsedavaju; on se odnosi na predsednika
Narodne skupstine, a njegovi zamenici koji su predsedavaju¢i u doti¢nom
trenutku postuju iste odredbe, odnosno Poslovnik se shodno tome primenjuje na
njih.

Dakle, mi ne mozemo da belezimo tajming, niti bilo ko drugi to treba da
radi, kada se ko zarotirao. Zato imate tehnicku sluzbu, imate gospodu koja sedi
pored vas, imate citav tim ljudi koji vam pomazu u upravljanju i vodenju sednice,
da bi vam rekli sta se desilo pre nego sto ste vi preuzeli predsedavanje sednici.
Argumenti da neko od vas nije bio prisutan kada su nasa prava ovde krsena,
mislim da ne stoje.

Drugo, mi smo celo prepodne svedocili ovde da su zloupotrebljavane
reklamacije Poslovnika od strane poslanika vecine da bi se repliciralo. Svesni
smo bili da onog trenutka kada neko od nas sticajem okolnosti, ili snagom
argumenata koje ima, sklizne mozda nenamerno u repliku, a ne Poslovnik, da ¢e
odmah imati najostriju penalnu meru, a to je oduzimanje minuta.

Molim vas da odredite pauzu ako treba, da se konsultujete sa ljudima
koji su bili prisutni ovde od 10.00 jutros, da naprosto imate svest o tome kako se
sednica vodila i da iste arsine primenjujete na sve nas.

PREDSEDAVAJUCL: Zahvaljujem, koleginice Tepié. Maloas sam
rekao, mislim da niste dobro ¢uli, malo¢as sam rekao da ne postoje dvostruki
arsini u vodenju sednice.

Sto se tice konkretno Kkoleginice Cabraje, mislim da ste pogresno
protumacili. Nisam rekao da nisam prisustvovao tom delu sednice, nego sam
rekao — da sam primetio da je koleginica Cabraja u sistemu i da se javila po
osnovu replike, dobila bi rec.

(Marinika Tepi¢: Rekli ste da niste predsedavali.)

Ne, da nisam primetio da je bila u sistemu. Da sam primetio, dobila bi
rec¢ kao i vi.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Srbislav Filipovi¢.

Izvolite.

SRBISLAV FILIPOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Reklamiram povredu ¢lana 103. Poslovnika, jer je koleginica reklamirala
povredu clana 8, a to blage veze nema ni sa ¢im sto smo culi ovde. To pokazuje
nacin na koji se oni ophode i prema gradanima i prema Narodnoj skupstini
Republike Srbije.

Kao sto su oni govorili o nekim davno proslim vremenima, pa prizivaju
da se neko negde mozda vrati, od toga nema nista. Kao sto se nikad vise nece



vratiti ni vreme u kome je Grad Beograd zaduzen za milijardu i dvesta miliona
evra, nece se vratiti ni pazl-gradovi, nece se vratiti konsultantske usluge Bojane
Leki¢ u Vodovodu; nece nista od toga da se vrati, nece se vratiti angazovanje
advokatske kancelarije u javnim preduze¢ima u gradu Beogradu.

(Predsedavajuci: Koleginice Tepi¢...)

To mozete da zaboravite, zavrsili smo s tim. U Srbiji je novo vreme...

(Predsedavajuci: Kolega Filipovicu...)

...Zivi se i radi posteno, plata se zaraduje i ne Zivi se od krada kao u
vreme nekih pre nas.

PREDSEDAVAJUCL: Nisam bio u moguénosti da sugerisem kolegi
Filipovi¢u jer koleginica Tepi¢ to nije dozvolila. Da ste dozvolili i da ste se
posluzili ne snagom sile i glasa, nego snagom argumenata, ja bih sugerisao
kolegi Filipovi¢u da usmeri svoju paznju i obrati se meni, da mi ukaze u ¢emu
sam povredio Poslovnik.

Da li zelite, kolega Filipovi¢u, da se Narodna skupstina u danu za
glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

(Radoslav Milojici¢: Poslovnik.)

Naravno da ¢ete dobiti re¢, kolega Milojicic¢u, ali neposredno pre vas se
javio kolega Aleksandar Markovi¢.

Povreda Poslovnika, izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Reklamiram povredu ¢lana 104, ali i ¢lana 107. koji tretira dostojanstvo
Narodne skupstine.

Da predemo preko toga sto je malopre bila greska u citiranju ¢lana pa je
citiran ¢lan 8. Poslovnika, a mislilo se na ¢lan 108. Znate sta, tuzan je bio
pokusaj diskreditovanja i omalovazavanja naseg uvazenog kolege, mog prijatelja
gospodina Filipovica, od strane jednog poslanika koji je poznat samo po tome da
su se za vreme njegove vlasti u jednoj lokalnoj samoupravi trosile litre i litre
piva, da su se trosile...

(Predsedavajuci: Kolega Markovi¢u, molim vas, povredu Poslovnika...)

Pustite me da zavrsim, zavrsic¢u vrlo kratko.

Zelim samo da kazem da je na taj nagin ugroZeno dostojanstvo svih nas
koji sedimo ovde, dostojanstvo Narodne skupstine, jer gospodin Filipovi¢ je
jedan od nas. Jedina greska gospodina Filipovica je sto je na vreme uvideo sta je
I kakva je Demokratska stranka i kakve su posledice vlasti Demokratske stranke.
Gospodin Filipovi¢ je kriv samo zbog toga sto je na vreme rekao ,,ne takvoj
politici.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Markoviéu, ukazali ste na povredu
Poslovnika. Ja vas samo molim da ukazete meni — morate se obra¢ati meni, ne



direktno poslanicima opozicije, ve¢ meni — na koji nac¢in sam povredio
Poslovnik, konkretno ¢l. 104. i 107.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.) Zahvaljujem.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Radoslav Milojicic.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine Miliéevicu.

Pre nego sto ukazem na povredu ¢lana, imam samo jedno pitanje za vas.
Iza¢i ¢u malo iz okvira, pitanje nije politicke prirode, nego ljudske, znam vas kao
vrlo korektnog momka bez obzira na to sto nismo stranacki isto orijentisani. Da i
ima smisla da ste meni malopre oduzeli minut i po, a da prethodnoj dvojici
govornika niste oduzeli vreme? Da li ima smisla, molim vas, onako drugarski mi
recite.

Reklamiram ¢lan 108.

PREDSEDAVAJUCI: Vama sam dozvolio da dovrsite puna dva minuta,
a malopredasnje govornike sam prekinuo, nisam im dozvolio da zavrse. Prekinuo
bih i gospodina Filipovi¢a, medutim, nije mi bilo dozvoljeno od strane pojedinih
poslanika opozicije. Samo je u tome razlika, inace bih svakako prekinuo i
gospodina Filipovi¢a kao $to sam prekinuo i gospodina Markovica.

Po amandmanu, javio se narodni poslanik Marko Atlagi¢.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: UvazZeni predsedni¢e Narodne skupstine Republike
Srbije, gospodo narodni poslanici, moram da kazem da sam Sokiran pojedinim
amandmanima i, odmah da kazem, predlazem da se odbiju.

Radi gradana Republike Srbije i istinitosti, proc¢itacu u Ustavu Republike
Srbije, za jezik i pismo, ¢lan 10: ,,U Republici Srbiji u sluzbenoj upotrebi su
srpski jezik i ¢irilicko pismo. Sluzbena upotreba drugih jezika i pisama ureduje
se zakonom, na osnovu Ustava.“ Podvla¢im, na osnovu Ustava.

Naime, vaspitno-obrazovni rad, kako kaze c¢lan 5, ostvaruje se na
srpskom jeziku i ¢irilickom pismu. Posto su srpski jezik i ¢irilicko pismo sastavni
deo identiteta srpskog naroda, da ne kazem glavni, isli bismo u rastakanje
nacionalnog identiteta Srba u celini. Predlagaci su i ranije prilikom svojih istupa,
kao i njihovi istomisljenici, unazad deset godina iznosili iste stavove. Njihov cilj
nije samo da rastacu pismo i jezik, nego, ako ukinete ¢irilicko pismo, sledeca
faza jeste ukidanje nacionalnog imena.

Prema tome, u tom smislu, smatram da je zakon izuzetno dobar, da je
resio ne samo pitanje ostvarivanja prava sluzbene upotrebe jezika mati¢nog
naroda, nego i nacionalnih manjina, kako vidite u slede¢im stavkama ¢lana 5,
kako to rade i drugi narodi u Evropi i svetu.



Jos jedanput kazem, zaista sam $okiran predlogom. Ovo je ignorisanje ne
samo nacionalnog imena, nego ignorisanje nacije u celini. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Atlagicu.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Ljubisa Stojmirovic.

Izvolite.

LjUBISA STOJMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, ja sam ve¢
jedanput rekao, smatram da je predlog ovog c¢lana koji je dalo Ministarstvo
sasvim na mestu. Ali bojim se da smo se svi malo zaigrali i da smo zaboravili da
se danas raspravlja o jednom zakonu koji u svom nazivu ima i re¢ ,,vaspitanje*.

Hajde da se zapitamo svi da li se ponasamo onako kako se ponasaju
vaspitani ljudi. Uc¢inimo da ovaj posao zavrsimo na jedan kulturan i
dostojanstven nacin, kako to i prili¢i vaspitanim i obrazovanim ljudima.
Apelujem na kolege iz pozicije i kolege iz opozicije da se uzdrzimo od teskih reci
I da zbilja dostojanstveno zavrsimo ovaj posao. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Izvolite.

(Marinika Tepi¢: Repliku sam trazila jer je moj amandman.)

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo. Poslanica Tepi¢ je trazila opravdano
repliku, pa ocekujem da joj date posle mog govora.

Podrzavam govor mog prethodnika sa suprotne strane. Stvarno bi bilo
lepo da svojim kolegama pokaze $ta je to vaspitanje, obrazovanje i da ih natera
da danasnja rasprava tece na nacin koji je dovoljno pristojan za ovaj visoki dom.

Sta je amandman? Zbog javnosti, amandman je da se predlaze da se
nastava ne izvodi samo na jednom pismu, srpskom ¢irilickom pismu, nego da se
izvodi i na latinickom pismu, takode srpskom. To je bogatstvo ovog naroda. Ko
to ne zna da shvati, ja ne mogu da mu pomognem, nisam te struke niti te
specijalnosti. Znaci, samo bogatstvo moze da bude kada imate dva pisma koja
vam daju moguc¢nost da komunicirate medu sobom, i sa Srbima, i sa drugim
gradanima Srbije, i sa susedima, sa celim svetom.

Zlonamerne primedbe da se time razbija korpus srpskog naroda, identitet
I ne znam sta sve, besmislene su. Kao da ste profesor istorije koji je pobegao iz
tri drzave 1 otisao u trecu nezavisnu da tamo izigrava nekakvog profesora. To je
potpuno besmislena stvar.

Molim kolege preko puta, nemojte da branite vise srpstvo i Srbe nigde.
Gde god ste ih branili, tamo Srba vise nema, ni u Kninu, ni u Prizrenu, ni u
Mostaru, nigde.

(Predsedavaju¢i: Gospodine Zivkoviéu, molim vas...)

Nemojte da branite nista sto je srpsko, vi ste... (Isklju¢en mikrofon.)



PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Zivkoviéu, molim vas da postujete
dostojanstvo Narodne skupstine. Ove poslednje rec¢i se nisu cule jer nisam
dozvolio nastavak onoga o ¢emu ste zeleli da govorite, a to se najmanje tice
amandmana o kojem se vodi rasprava.

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Aleksandar Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
povreden je ¢lan 107. Ovo §to je rekao Zoran Zivkovié odnosilo se na naseg
uvazenog kolegu prof. dr Marka Atlagic¢a, koji je svojevremeno bio ministar u
Vladi Republike Srpske Krajine, poslanik u Hrvatskom saboru 1990. godine,
kada nije bilo nimalo jednostavno biti Srbin u Zagrebu, a pogotovo ne poslanik.

Ovo §to je rekao Zoran Zivkovié u prevodu znadi sledeée: vi Srbi ste
zlikovci, zlocinci i vi ste izazvali raspad bivse Jugoslavije.

Dok je Marko Atlagi¢ branio Srbe u Krajini i Kninu, pitam Zorana
Zivkoviéa §ta je radio. Verovatno je §vercovao bunde, ili ga je onaj Lule tamo
vezivao u Nisu za banderu. U svakom slucaju, Srbe nije branio.

Molim vas, gospodine Milicevi¢u, ovo $to je rekao Zoran Zivkovié
prevazilazi nivo li¢ne uvrede. Ovo je uvreda na rac¢un Srbije i srpskog naroda, jer
je podtekst ovoga sto je rekao Zoran Zivkovié da su Srbi odgovorni za raspad
bivse Jugoslavije, jer je ovde prozvan ¢ovek koji je branio Srbe u Krajini, i to ne
samo politi¢ki nego i vojno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Martinoviéu. Da li Zelite
da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o povredi?

(Aleksandar Martinovi¢: Ne, trazim da mu se izrekne opomena.)

Sad ¢u vam reéi, ono o ¢emu je govorio gospodin Zivkovi¢ nije otiglo u
etar, odnosno u javnost, jer sam ga prekinuo.

(Aleksandar Martinovi¢: Ali je otislo u stenogram.)

(Narodni poslanici pric¢aju uglas.)

Gospodine Zivkoviéu — u pravu ste — izri¢em vam opomenul.

(Zoran Zivkovié: Na osnovu ¢ega? Zasto?)

Na osnovu ponasanja.

(Zoran Zivkovié: Kog ponasanja?)

Vaseg trenutnog ponasanja.

(Zoran Zivkovié: Ko si ti da meni izreknes opomenu?)

U ovom trenutku predsedavajuci, i to ¢ete morati da postujete.

Shodno ¢lanu 112, sada ¢u napraviti pauzu od dva minuta.

Zahvaljujem.

(Posle pauze.)

PREDSEDAVAJUCI: Nastavljamo sa radom.

Po amandmanu se najpre javio narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.



Dame i gospodo narodni poslanici, ovo je veoma ozbiljna tema. Mogu da
se slozim sa predlagacima amandmana u jednom, da je i latinicko pismo nase
pismo, koje su Hrvati ukrali, ali s obzirom na desavanja u poslednjih sto godina,
ja bih ipak da mi malo zastitimo ¢irilicu.

Kako to izgleda na sudu? Kolega Atlagi¢ je bio. Svojevremeno su me
tuzili ovi iz ,,nikad im dosta nije bilo“. Kada sam dosao na sud, tuzba je bila na
latinici; dodem ja na Novi Beograd, u Prvi osnovni sud, tuzba na latinici. Kazem
ja sudiji. (Govorim sta npr. moze da dode ukoliko se ovo ne definise.) Sudija mi
kaze da misli da ja nemam pravo na ¢irilicu, iako prema ¢lanu 10. Ustava to moje
pravo nije sporno.

Ima poslovica koja kaze: ,,Kad zatres jezik, zatro si i narod“. Kao veoma
ugrozen narod, kao ostatak jednog naroda od koga su nastali mnogi drugi narodi,
koji su prisvojili nas jezik, samo su stavili neke svoje oznake, dodali neka dva
slova... Ja im trazim da vrate trideset nasih slova, neka se koriste samo sa ona
svoja dva, kad to tako moze. Dakle, prvo su nam preuzeli jezik; neki su nam
preuzeli i pismo. Ja se slazem da je latinica srpsko pismo sa latinickim
oznakama, ali mi moramo biti osetljivi na ¢irilicu, ona je godinama zapustana.

Kolika mrznja se primenjuje prema cirilici pokazuje ova fotografija.
(Narodni poslanik pokazuje fotografije.) To pokazuje ova fotografija. Ovo je
Vukovar, pograni¢ni grad u Republici Hrvatskoj. Ukoliko ne budemo pazljivi,
moze nam se desiti — a desavalo se da i u Srbiji razbijaju table sa oznakama
drzave Srbije — da neko pocne i ovde da razbija table zbog ¢irilickih oznaka.
Dakle, na ovo se ne treba ugledati, ali kad oni mogu da stite latinicko pismo, koje
su ukrali od nas, zasto mi ne bismo zastitili svoje originalno pismo koje se zove
¢irilica?

Zakoni se menjaju. Ukoliko drugi narodi shvate da se sluze nasim
pismom, ukoliko tenzije splasnu, ukoliko se ne bude desavalo ovo... Pa, oni nec¢e
da nam ucine ni kad napisu ,,Srbe na vrbe®, nece da napisu ¢irilickim pismom. Ni
toliko nec¢e da nam ucine.

Zbog te osetljivosti naroda na sva desavanja i osetljivosti na to sto
¢irilicko pismo nije bilo zasticeno u prethodnom periodu, apelujem da mi to
¢inimo 1 pozdravljam ovo kao pocetak borbe da c¢irilica makar bude ravnopravna
u drzavi Srbiji, ako ne i prece pismo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Re¢ ima narodni poslanik
Ljupka Mihajlovska, povreda Poslovnika.

Izvolite.

LjUPKA MIHAJLOVSKA: Clan 106. stav 1: ,,Govornik moze da govori
samo o tacki dnevnog reda o kojoj se vodi pretres.

Dakle, gledaju nas roditelji, ne daj boze deca, gleda nas akademska
javnost i oc¢ekuju da cuju sta ¢e to revolucionarno doneti ova dva nova zakona.



Ministar nam se malo uspavao; verovatno prvi put posle dugo vremena imate
priliku da vidite kako izgleda situacija u srpskim skolama, otprilike ovako kao u
ovoj skupstini.

Molim vas da opomenete sve koji se ne drze dnevnog reda, jer nama je
jasno zbog ¢ega se to radi. Radi se zbog toga da se skrati vreme, odnosno da se
produzi vreme za raspravu da ne bismo imali vremena da raspravljamo o zakonu
0 visokom obrazovanju i amandmanima koje smo podneli, da javnost ne bi znala
da ste danas proturili mnoge stvari koje inicijalni Predlog zakona o visokom
obrazovanju nije sadrzao i da ste onako ,,na kvarno®, slobodno mogu da kazem,
najzad nasli model kako da univerzitetima koji dugo godina ne mogu da dobiju
akreditaciju to obezbedite.

Molim vas da se svi drze dnevnog reda.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Mihajlovska, vi mozete o povredi
Poslovnika sa predsedavajuc¢im, ministar nema nikakve veze sa tim.

LjUPKA MIHAJLOVSKA: Vama se i obracam.

PREDSEDAVAJUCI: Meni se obracajte.

Druga stvar, svaki poslanik trosi vreme svoje poslanicke grupe. Ne moze
on vama nista da oduzme.

Da li ste zadovoljni odgovorom ili zelite da se Skupstina u danu za
glasanje izjasni o tome?

Zelite da se izjasni. U redu.

Po amandmanu, narodni poslanik Bosko Obradovi¢.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovane kolege narodni poslanici, postovani
gradani Srbije, ova rasprava je zaista pogodila jednu izuzetno bolnu i vaznu temu
drustvene scene u Srbiji, a to je pitanje zastite ¢irilice u savremenom drustvu.

Zaista ne mogu da se slozim sa kolegama iz opozicije koje predlazu
jedan ovakav amandman, koji prakticno pod izgovorom zastite srpskog
latinickog pisma uvodi u nase drustvo jednu vrstu Sizofrenije, po kojoj jedino mi
Imamo dva pisma, koja treba da budu podjednako zastupljena, a svima nam je
jasno i svi vidimo da ta dva pisma u medusobnom ratu ne mogu preziveti. Jedno
¢e nestati. Po svim tendencijama koje gledamo decenijama unazad, ¢irilica je ta
koja nestaje a ne latinica.

U tom smislu, meni je zaista drago da su se predstavnici vladajuce vecine
setili ¢irilice, posle sest godina vlasti Srpske napredne stranke. To je dobar znak i
ja pozdravljam to sto su dosli na pozicije Dveri i zastite ¢irilice u nasem drustvu.

Ono sto je dramati¢no jeste zasto niste nista uradili za sest godina vlasti
da zastitite ¢irilicu, nego se ovde verbalno obracunavate sa nekim amandmanima,
a imate svu vlast sest godina da zastitite cirilicu u sluzbenoj upotrebi u nasem
drustvu, da je zastitite u medijima, u javnim natpisima, na ulicama, na svaki



drugi nacin. Nema te zastite. Vi ste, makar u poslednjih sest godina, zajednicki
odgovorni za propadanje ¢irilice u nasem drustvu i drzavi.

U redu je, danas ste se setili da postoji ¢irilica, danas hocete da je stitite.
To je dobra stvar i mi to apsolutno podrzavamo. Apsolutno smo protiv sizofrenije
I nekakve prazne pri¢e o dva pisma koja mi treba podjednako da negujemo jer je
to nase bogatstvo. To nije bogatstvo, to zavrsava tako kako je rekla koleginica —
nasa deca pisu latinicom i zaboravljaju ¢irilicu. Dveri su apsolutno protiv toga.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOQOV: Zahvaljujem se, potpredsednice. Meni se
¢ini da sam se javila pre mnogih govornika; nije vazno.

Dakle, ono sto smo mi hteli prethodnim amandmanom, koji je isti kao i
ovaj, jeste da kazemo, prvo, da je latinicko pismo srpsko pismo; drugo, da se
nastava informatike ne moze izvoditi na ¢irilickom pismu i, trece, da vidimo da
ono sto je ministar malopre rekao u zakonu ne pise. Vi ste rekli, ministre, i
¢irilica 1 latinica. U zakonu pise: ,,Obrazovno-vaspitni rad ostvaruje se na
srpskom jeziku i ¢irilickom pismu®, tacka; ne pominje se latinica, tako da to sto
ste vi rekli u zakonu ne pise.

Kao odgovor na ovu nasu inicijativu dobijamo optuzbe da mrzimo svoj
narod, da mrzimo Srbiju, da mrzimo pismo, da ho¢emo da proglasimo narod
genocidnim, da optuzujemo Srbe da su zapoceli rat i tako dalje. Neki poslanici su
Sokirani. Pa i ja sam isto sokirana $to narodni poslanici ne znaju razliku izmedu
sluzbene i javne upotrebe jezika! U skoli jezik nije u sluzbenoj upotrebi, nego u
javnoj upotrebi.

Dalje sam sokirana zbog toga $to narodni poslanici drze da je samo
¢irilicko pismo pismo srpskog jezika, jer time odbacuju i svom, kako bih rekla,
neprijateljskom, arhineprijateljskom narodu, Hrvatima (posto vidim da
komentarisu kako je c¢irilica srpsko a latinica hrvatsko pismo), prepustaju
celokupnu dubrovacku knjizevnost, za koju mi verujemo da je srpska
knjizevnost, zamislite, pisana latinicom, prepustaju dela Ive Andric¢a, koja su
prvo objavljena latinicom, Dobrice Cosica.

Nemate prava, gospodine Atlagic¢u, toga da se odricete samo zato sto ne
znate da je i latinicko pismo pismo srpskog jezika. Ko onda mrzi srpski narod,
srpsku knjizevnost, da li mi koji pokusavamo da ga obogatimo ili vi koji se
odricete najvecih dela nase knjizevnosti zato §to ne znate da je i latinicko pismo u
tradiciji srpske knjizevnosti i srpskog naroda i da su njime pisana najveca dela
nase knjizevnosti?

PREDSEDAVAJUCTI: Pravo na repliku, narodni poslanik Marko Atlagi¢.

Izvolite.



MARKO ATLAGIC: Uvazeni potpredsedni¢e Narodne skupstine,
Sokiran sam diskusijom prethodne govornice, ali sada ¢emo razjasniti.

U sluzbenoj upotrebi u Srbiji je srpski jezik i ¢irilicko pismo. Latinica je
posudena od Latina, moram ovo da joj kazem. | Hrvati su je posudili. Latinica je
srpska koliko i hrvatska, koliko i madarska, ali je u Hrvatskoj njihovo sluzbeno
nacionalno pismo, kao sto je ¢irilica u Srbiji srpsko nacionalno pismo. Nacionale
manjine, vidite u ovom ¢lanu, kaze se kako pismo upotrebljavaju, sigurno svoje
pismo i tako dalje, uz odredene karakteristike i standarde.

Nije tacno, koleginica se ne bavi, ovo je ve¢ stvar paleografije koju ja
studentima predajem, pa preporucujem koleginici Jerkov, koja sada ne slusa, da
dode na moj cas predavanja Latinske i slavenske paleografije i zajedno sa mojim
studentima da razjasnimo, pa ¢e onda nauciti da je u Dubrovniku postojala i
srpska kancelarija na srpskom pismu, a ne samo na latinickom. Hrvati su
upotrebljavali staroslovenski jezik do 925. godine, a onda su se odrekli svog
staroslavenskog jezika, odnosno pisma glagoljice i posudili od Latina itd.

Dakle, latinica je srpska koliko i hrvatska, koliko i u Bosni, koliko i u
svim drugim narodima koji latinicu upotrebljavaju. Ali ovde se radi o srpskom
nacionalnom pismu. Cirilica je srpsko nacionalno pismo. Prema tome, ono mora
biti u sluzbenoj upotrebi i ¢ak, da se ja pitam, u upotrebi. Dvojezi¢nost je
zagarantovana tamo gde su dva naroda u lokalnoj zajednici, gde je u odredenim
standardima postoji drugi jezik i pismo u upotrebi. Prema tome, odrec¢i se svog
nacionalnog pisma znaci odreci se sebe, kako je to Stefan Nemanja govorio, i
njegovi naslednici.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Koleginice Jerkov, nemate pravo na re¢. Pozvao vas je kolega Atlagi¢ na
predavanje. Ne, ne.

Rec ima narodni poslanik Mirko Krli¢.

Izvolite.

MIRKO KRLIC: Hvala, predsedavajuci.

Dame i gospodo narodni poslanici, postovani ministre, necu koristiti
puno vremena, tek toliko da podrzim inicijativu Ministarstva jednim vrlo
slikovitim primerom i da kazem nesto vama koji imate sumnju u to da li je doslo
do rastakanja nacionalnog identiteta, kako je to rekao profesor Atlagi¢. Najbolje
cete videti ako, kojim slucajem, odete u Banjaluku; pretpostavljam da je vecina
vas tamo bila. U centru Banjaluke nalazi se ogroman spomenik, obelisk, preko
puta... Nalazio se gde je nekada srusena srpska pravoslavna crkva na svu srecu
danas ponovo podignuta. Tamo se nalaze stihovi srpskog pesnika — jedan red je
pisan cirilicom, drugi red latinicom. Neverovatan nonsens, nesto sto samo
pokazuje primer da je u ime bratstva i jedinstva ovaj narod bio spreman da se
odrekne svog nacionalnog identiteta!



Zbog toga pozdravljam sto se danas cirilicko pismo na ovaj nacin
ponovo utvrduje i Stiti ovakvom vrstom zakona. Znate, da bismo opstali u
ljudskom obliku, moramo cuvati svoju kulturu, svoj identitet i svoje nacionalno
dostojanstvo. Ja vas molim da zadrzite ljudski oblik bar do kraja ovog mandata,
da cuvate svoj identitet i svoju kulturu. Ne verujem da ¢e vam to posle biti
potrebno, mozete se vratiti u svoj prirodan oblik. Prijatno.

PREDSEDAVAJUCI: Povreda Poslovnika, narodni poslanik Marinika
Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Smatram da ste, mozda nenamerno, prekrsili ¢lan 104, odnosno dozvolili
da se pogresno tumaci sadrzaj mog amandmana na ¢lan 5. ovog zakona, koji svi
imaju pred sobom pa i vi. Smatram da u ulozi predsedavajuceg ipak treba da
budete pozorniji, da imate vecu paznju nego drugi, nezainteresovani poslanici ili
zainteresovani upravo za to, za pogresno tumacenje.

U poslednjih nekoliko minuta moje i vase kolege ne samo da pogresno
tumace nego i izvréu sadrzaj mog amandmana. Vi na to ne reagujete. Govore 0
odricanju od nacionalnog identiteta, da ova intervencija znaci odricanje. Ne znaci
odricanje, niti se iko odrice ¢irilickog srpskog pisma, nego se predlaze dodavanje
I srpskog latinickog pisma.

Da se ne bi stvarala zabuna u javnosti, ja vas molim da kao
predsedavajuci, koji raspolaze svim amandmanima, skrenete paznju na to da se
ne iznose neta¢ni podaci, da se ne izvrée sadrzaj nasih amandmana pa se posle mi
teretimo da vredamo ili iznosimo ovde maltene ratoborne izjave.

S druge strane, slusamo teske kvalifikacije, od zlo¢ina do genocida, s§to
su tako strasni i ozbiljni instituti koji nasu zemlju tiste godinama unazad, strasno
su breme nasoj zemlji da bismo se tako olako frljali sa njima i stavljali ih u
kontekst necega sto je neuporedivo sa ozbiljnim zlocinima kakav je genocid i
drugi koji su pomenuti.

Molim vas da to ne ¢inimo sa ovom raspravom, jer zaista tome nije
mesto, pritom dolaze¢i u rizik da vredamo zrtve genocida i ostalih losih radnji
koje su ¢injene u necije tude ime. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Marinika, svaki narodni poslanik ima
pravo da tumaci amandman kako smatra da treba da ga tumaci, ja tu ne mogu da
vam pomognem. Mogu u sluc¢aju da vas amandman bude prihvacéen, to ¢e ostati
zabelezeno, pa ako neko zatrazi autenticno tumacenje tog ¢lana 5. koje je nastalo
prihvatanjem vaseg amandmana, vi cete biti ti koji ¢ete prvi da date predlog
autenticnog tumacenja. U debati svaki narodni poslanik ima pravo da ga tumaci
kako smatra da treba.

Povreda Poslovnika, Aleksandra Cabraja.



ALEKSANDRA CABRAJA: Reklamiram ¢lan 107. Dakle, mozda svaki
poslanik ima pravo na autenti¢no tumacenje amandmana o kojem se raspravlja, ja
se slazem s tim, ali nijedan narodni poslanik nema pravo da vreda dostojanstvo
Narodne skupstine, a vi ste to dopustili, tako sto ¢e re¢i da mi treba sada da
budemo u nekom ljudskom obli¢ju, a da posle mozemo da se vratimo u neko
obli¢je koje nije ljudsko.

Ako ovo nije vredanje dostojanstva Narodne skupstine i velikog dela
poslanika koji ovde sede, ja ne znam sta treba da se kaze pa da neko shvati da je
Narodna skupstina uvredena time.

PREDSEDAVAJUCI: Slazem se da je kolega Krli¢ preterao i vodi¢u o
tome vise racuna sledeci put.

Povreda Poslovnika, Branka Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Povreda Poslovnika, ¢lan 103. stav 3,
predsednici poslanickih grupa imaju prednost prilikom prijave povrede
Poslovnika. Malopre su istovremeno Poslovnik drzali kolega Sasa Radulovi¢ i
koleginica Cabraja. On je predsednik poslanicke grupe, ona nije. Vi ste dali re¢
njoj, ne njemu. Povredili ste Poslovnik. Samo mi nemojte rec¢i da ga niste videli,
covek ima dva metra. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Nisam ga video kad sam davao koleginici rec.

Da li zelite, kolega Raduloviéu, povredu Poslovnika?

Eto, nisam mnogo pogresio, odustao je.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani potpredsedni¢e Parlamenta,
dame i gospodo narodni poslanici, ja sam iz ove rasprave razumeo da SNS posto-
poto hoc¢e zakonom da obezbedi da nasa deca ne uce latinicu u osnovnoj skoli. Ja
sam tako razumeo vas iz Srpske napredne stranke koji objasnjavate da je ovo
sluzbeni jezik, srpski, ¢irilicko pismo, pa ¢e da se uci samo srpsko ¢irilicko
pismo.

Zato podrzavam da usvojite ovaj amandman, da bismo omogudili
zakonski da nasa deca nauce latinicu. Ne vidim razlog zasto bi ucila latinicu
samo na casovima engleskog jezika, valjda mogu da nauce latinicu i na casu
srpskog jezika. Razlikuju se ta slova na engleskom i na srpskom jeziku. Prema
tome, treba da ude u zakon mogu¢nost da nasa deca u drugom razredu, kao sto su
I do sada ucila, uce i dalje latinicu. Ako se ne prihvati ovaj amandman, to ¢e
mozda biti spreceno ovim autenticnim tumacenjima koja daju poslanici Srpske
napredne stranke.

Mislim da je dobro da nasa deca znaju i ¢irilicu i latinicu, ne vidimo nista
lose u tome.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comi¢.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.



Ja ¢u govoriti na latinici, zbog toga sto zelim da nas sve podsetim da je
uvredljivo braniti upotrebu cirilice time da Srbi, Srpkinje i drugi narodi i
narodnosti koji pisu ¢irilicom ne umeju sami da sacuvaju sopstveno pismo.

Uvredljivo je govoriti o ¢irilici kao identitetu i onda kazati — ona je
ugrozena zato §to mi necemo da upraznjavamo Svoj identitet. Koliko je to
uvredljivo postaje jasno ako malo razmislite sta izgovaramo kad kazemo —
naredicemo koriscenje samo cirilice, zato sto je to nas identitet. Ili imamo
identitet ili ga nemamo. A zloupotrebljavati pismo jednog jezika za raspravu, ¢ak
bih rekla ispod politikantskog nivoa, o tome je li nam nacija ugrozena ili nije,
nije dostojno nikoga ko govori ovaj jezik. Zato govorim na latinici. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 5. amandman je podnela narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli re¢?

Izvolite, koleginice Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Moj amandman takode ide u pravcu da se ne opredeljujemo iskljucivo za
¢irilicu u odvijanju obrazovno-vaspitnog rada, ve¢ da drzimo i latinicu. Pritom ja
necu pricati toliko o ovim razlozima nebeske Srbije, ve¢ bih da se malo spustimo
na zemlju i vidimo kako ¢e ovo u praksi da izgleda.

Nekoliko pitanja za predlagaca zakona: da li ovo znaci da deca vise nece
uciti latinicu u drugom razredu osnovne skole? Ministar klima glavom, kaze —
ucic¢e. Evo, da objasnim kako ¢e to onda da izgleda: oni ¢e uciti latinicu, a nece
smeti da je koriste. Ve¢ sad se desava, pricam na osnovu iskustva iz osnovnih
Skola, imam dete u osnovnoj skoli, da nastavnici brane deci da pisu latinicnim
pismom. Kad ovo budu videli, delice jedinice ukoliko se ne bude pisalo
iskljucivo ¢irilicom.

Druga stvar, u obrazloZenju za odbacivanje ovog amandmana ministar je
naveo da se to pitanje resava drugim zakonom. Kojim drugim zakonom? Ovo je
krovni zakon. Molim vas, dva pisma su nase bogatstvo, nemojmo ucenje latinice
prebacivati sa uciteljice na ,ticerku“, nego ostavimo stvari kao i do sada, da
Imamo dva pisma koja se ravnopravno mogu koristiti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 5. dodaje ¢lan 5a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli rec?

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovig.

SASA RADULOVIC: Hvala.



Ovde se nauc¢i mnogo o retorici, ¢ujemo od vladajuce vecine jedan
pocetak koji bih ja mogao da iskoristim sada i da kazem da velika mrznja koju
vladajuca vecina osec¢a prema opoziciji ne bi trebalo da je spreci da uradi nesto
Sto je u interesu gradana Republike Srbije. Ovo je retorika koju ste iskoristili, zar
ne? Na ovakav nacin, naravno, ne bi trebalo da razgovaramo.

Cinjenica jeste da smo ovde predlozili mnogo stvari. Izmedu ostalog je
predlozeno, na primer, da se ogranici broj ucenika po odeljenju tako da odeljenje
u osnovnim i srednjim skolama moze da ima maksimalno dvadeset uc¢enika. To
je jedan od faktora kojima mozemo da uticemo na kvalitet obrazovanja. To je
¢lan koji je predlozen. Koristiéu ovu argumentaciju, ovo je u interesu svih
gradana, zbog ¢ega onda vladajuc¢a vecina ne podrzava ovo? Da li je u pitanju
samo mrznja prema opoziciji kada o ovome govorimo?

Ovo su neke stvari gde nije bitno samo opredeliti sredstva za nesto, nego
je bitno raditi na kvalitetu i pokazateljima kvaliteta obrazovanja koje ljudi
dobijaju. Slozicemo se svi da u ucionicama u kojima ima 30-32 ucenika, a to je
posebno u Beogradu slucaj, jednostavno ne mozete da dodete do kvalitetne
nastave. Prema tome, sa ovakvim amandmanom, drzava bi trebalo da obezbedi
dovoljna sredstva da deca uce u odeljenjima koja imaju razumnu veli¢inu.

Isto tako, u predskolskim ustanovama trebalo bi ograniciti broj dece po
grupi, po vaspitacu koji vodi tu grupu, ne bi li ta deca u predskolskim
ustanovama dobila kvalitetno obrazovanje. Hvala.

Po amandmanu re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Pozivam da se ne prihvati, bas kao malopre.
Naravno da to sto predlaga¢ amandmana ne uvida nikakvu razliku izmedu, kako
je rekao, mrznje i sopstvene neozbiljnosti, odnosno problema sa matematikom,
nije razlog da mi ovo podrzimo. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢, ali prvo
Marijan Risticevic.

(Sasa Radulovi¢: Kaka?)

Prijavio se pre vas.

(Sasa Radulovi¢: Sto mene pitate?)

Da bih znao da niste trazili repliku.

(Sasa Radulovi¢: Sad svakoga pitate.)

Kolega Raduloviéu, da ste trazili pravo na repliku, mogu da prihvatim ili
da odbijem, ali prvo moram da vas pitam.

(Sasa Radulovié: Da li svaki put pitate?)

Zato §to vas ne mrzim, to vas pitam.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.



Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, nemam
nista protiv da pomenuti gospodin govori pre mene.

Bojim se da je on pomesao. Clan 5. ne govori o broju u¢enika. Da li sam
ja pogresio? Po ovome, 5a, on je predlozio da obrazovanje bude to, to i to; nigde
se ne govori o broju u¢enika.

Kaze — matematicki dokaz o izbornoj kradi. Imali smo sva pokrivena
biracka mesta, krade nije bilo. Isti ¢ovek, neverovatno!

Broj dva: jedan trazi da se Skolarina poveca, ovi iz grupe ,,nikad im dosta
nije bilo*; drugi traze da skolarina bude besplatna. Jedan kolega, ,,Rasulovic¢®,
kaze — ja sam protiv subvencija. Onda, list ,,Blic*, kaze: ,,Sigurno je da u ovoj
2014. godini ne¢emo i¢i na ukidanje subvencija za investitore koji otvaraju nova
radna mesta“, otkriva za ,,Blic* gospodin ,,Rasulovi¢*, ministar privrede.

(Predsedavaju¢i: Kolega Risticevicu, kakve to veze 1ima s
amandmanom?)

Ima. Govorim kako je pomesao ovo: visoku Skolarinu, povecati
Skolarinu, skinuti skolarinu, besplatno skolovanje; subvencije da se uvedu, da se
ne uvedu; bilo je izborne krade, nije bilo izborne krade. Isti ¢ovek po
amandmanu, kazem, besplatno obrazovanje, izade i obrazlaze koliko u odeljenju
treba da bude ucenika. Ili je muzic¢ar ili nije muzicar. Ako je muzicar, neka ide da
svira. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Pravo na repliku, narodni poslanik Sasa Radulovic.

SASA RADULOVIC: Mislim da gradani mogu jako lepo da vide kako
izgleda kada poslanici vladajuce vecine hoc¢e da pobegnu od rasprave i kako
pokre¢u raznorazne teme i pustaju razne neistine samo da ne bi govorili o onome
Sto je stvarno tacka dnevnog reda.

Evo da vam kazem, ovaj ¢lan koji predlazem, to je ¢lan 5a, tu ima jedan
stav koji kaze: ,,Odeljenje u osnovnim i srednjim Skolama mozZe da ima
maksimalno dvadeset ucenika“, tako da prethodni govornik ocigledno nije
govorio istinu. Oni bi da ne diskutujemo o ovome, oni bi da diskutujemo o svim
ovim stvarima koje podmecu, neka izmisljanja.

Ako hocete da vidite, recimo, za subvencije stranim investitorima,
dovoljno je da pogledate budzet Republike Srbije za 2014. godinu koji sam ja
predlozio, budzet Ministarstva privrede, za koji su oni svi zajedno glasali jer tad
Im je zvonce tako govorilo. Tim budzetom su ukinute subvencije svim stranim
investitorima. Uvoden je red u Srbiji.

Prema tome, to je ono o ¢emu govorim. Da bi se uvele sve ove stvari u
Republiku Srbiju, i besplatni udzbenici i prevoz za svu decu i da se obezbedi
maksimalan broj ucenika po odeljenju, sve to moze da se plati jer novca u



budzetu ima. Problem je sto se taj novac trosi na pogresne stvari. Trosi se na
bacanje novca u razli¢itim subvencijama stranim investitorima, na korupciju, na
svasta.

Kada sam pokusao da uvedem red, to je zaustavljeno. Zbog toga sam i
podneo ostavku.

Prema tome, da ne bismo pobegli od sustine, gradani treba da znaju,
sustina je da amandman 5a predlaze besplatne udzbenike za svu decu u svim
osnovnim i srednjim skolama; predlaze, takode, da se ogranic¢i broj uc¢enika po
odeljenju; predlaze mnoge stvari koje trebaju svim roditeljima. Ovo je samo
jeftin pokusaj da se pobegne od sustine.

Gospodo, vreme reci je isteklo. Dajte dela malo, imate amandman.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Raduloviéu, istekla su vasa
dva minuta.

Re¢ ima ministar, gospodin Sarevic.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Duzan sam samo da kazem da je prosek ucenika
u osnovnim skolama Srbije trenutno 19,1 ucenik.

PREDSEDAVAJUCIL: Pravo na repliku, narodni poslanik Marijan
Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, posebno vi dragi moji seljani i seljaci,
ili kako vas ve¢ nazivaju, evo primera kako bi gospodin Radulovi¢ eliminisao ne
znam koliko odeljenja. Ja se nadam, ministre, da to necemo dozvoliti. Kad je ve¢
predlagao amandman, trebalo je za seoske sredine predvideti da to bude manji
broj dece, jer dece u seoskim sredinama nema. Metropolizacija je uradila svoje.
Veliki broj dece je, pre ili kasnije, posle sticanja obrazovanja otisao u grad. Svi
veliki umovi su rodeni na selu, pa bih ja voleo da je prethodni govornik govorio
malo i o tome.

Medutim, on je pokusao da kaze da ja nisam govorio istinu. Ali ovde to
stoji, to je nesporno, i nije jedan medij objavio, 12.9.2013. godine: ,,Sigurno da u
ovoj 2014. godini ne¢emo i¢i na ukidanje subvencija za investitore koji otvaraju
nova radna mesta“, otkriva za ,,Blic. On objasnjava da ova mera postoji i u
drugim drzavama i da je jasno da mora postojati nesto zbog cega ¢e se ulagaci
opredeliti bas za Srbiju.

Ja pozdravljam to misljenje. Verovatno nije mislio, ve¢ je samo rekao, ali
ja pozdravljam to sto je rekao jer to donosi nove tehnologije. Nove tehnologije
donose radna mesta. Nove tehnologije uz nova radna mesta donose i novi sistem
obrazovanja, novo obrazovanje, donose novo znanje. Ali, eto, on nije znao sta je
rekao, jer mu je verovatno neko napisao i bilo je — procitaj sto ti je napisano.
Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Kolega Raduloviéu, nemate pravo na repliku.
Nemate, zato sto vas je kolega Risticevi¢ podrzao u onome sto ste govorili dok
ste bili ministar.

(Sasa Radulovi¢: Po amandmanu.)

Po amandmanu?

Po amandmanu prvo ide narodni poslanik Aleksandra Cabraja.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Zahvaljujem. Clan 106.

Bas kao sto slike Vukovara, prema kojima bih ja ocekivala malo vise
postovanja u ovom domu, nemaju blage veze s ovom raspravom, upravo tako
nema ni izborna krada, ni nove tehnologije itd. Dakle, nikakve. Kao sto ste i sami
rekli, predsedavajuci, nikakve veze nemaju s ovom diskusijom. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marko Burisi¢.

MARKO DURISIC: Hvala.

Kao odgovor na ovu temu o jednom delu amandmana koji predlaze
Poslanicka grupa DJB koji govori o maksimalnom broju ucenika, jedini odgovor
koji smo mogli da ¢ujemo od ministra je prosecan broj uéenika u Srbiji, koji je,
eto, nesto malo manje od tih dvadeset. Ali nije sustina i ne govori ovaj
amandman da prosek ucenika po odeljenju treba da bude manje od dvadeset ili
do dvadeset, nego da ne bude vise od dvadeset uc¢enika u odeljenju.

Zasto je to vazno, ministre? Evo, ja sam nasao ovde, dok traje diskusija,
sajt vase skole. Vi se hvalite tamo i kazete — broj uéenika u odeljenjima krece se
od deset do dvadeset, sto omogucava primenu savremenih oblika i metoda rada,
u cilju postizanja kvalitetnijih znanja i vestina. Znaci, vi ste, gospodine ministre,
u svom prethodnom zivotu, kao direktor jedne privatne skolske ustanove, vrlo
dobro znali zasto je vazno da odeljenja nemaju vise od dvadeset u¢enika i da se
na taj nacin radi bolje i kvalitetnije. Kada mi govorimo ovde o zakonu kojim
treba da se uredi obrazovanje u celoj Srbiji, onda je sasvim u redu da govorimo o
tome da li taj broj od maksimalnih dvadeset u¢enika moze i treba da se nade kao
zakonska obaveza, da li mozemo da govorimo o tome koliko ¢e to da kosta
drzavu Srbiju i da li imamo moguc¢nosti, materijalne i kadrovske, da to ispunimo,
a ne da se ovako pausalno napadamo mi iz opozicije kako ne znamo nista, kako
zelimo samo da opstruiramo raspravu, a vas odgovor da bude to koliko je
prosecno ucenika u jednom odeljenju.

Podseti¢u vas da je prosecna plata u Republici Srbiji 44.000 dinara, ali je
problem sto 350.000 ljudi u drzavi Srbiji prima 25.000 dinara i ova vlada se time
ne bavi. Tako i na ovaj nacin pokusavate da zamaglite problem obrazovanja,
problem odeljenja koja imaju trideset i vise ucenika i koji je kvalitet nastave u
takvim odeljenjima.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar, pravo na repliku.



MLADEN SARCEVIC: Ja sam radio svojevremeno, kada je bilo
usmereno, kada sam imao 49 daka u odeljenju, znate. Ali sve zavisi, prema
guberu. Prosek 19,1 govori 0 ne¢emu drugom, a to je bela kuga.

Naravno da postoje druge nevolje te iste brojke, a to su planinske cuke,
sela i ostalo, gde ih ima i manje. Velike koncentracije ima samo u par gradova:
Beogradu, Novom Sadu, Pazaru. Mi radimo sa Svetskom bankom studiju cele te
mreze da bismo videli na ¢emu smo.

Apsolutno, pedagoski je oko dvadeset daka. Opet zavisi od sastava, od
mnogo drugih ¢inilaca. Kada se formiraju odeljenja, znaju stru¢ni saradnici kako
se to ¢ini jos od prvog osnovne, pa prvog srednje itd.

Siroka je tema. Moja namera nije bila da spo¢itam pri¢u da je dvadeset
losa cifra. To je opet pitanje novca. Govorim, nazalost, da je ovo realnost. Dakle,
19,1 dak je nesto sto sam zatekao.

PREDSEDAVAJUCTI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovic.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Prvo da pozdravim izlaganje poslanika Burisica, koji prakticno govori o
sustini.

Ministar je sada potvrdio, sto je jako dobro, i to §to je pisalo na sajtu
njegove skole, da je odeljenje sa dvadeset ucenika u stvari odeljenje koje moze
da garantuje, do dvadeset ucenika, dobar kvalitet nastave. Ostaje pitanje zbog
¢ega ne stavimo to ograni¢enje. Recimo, moguce dopune zakona su takode da
postavimo dvadeset u¢enika i da damo rok u kome ¢e drzava ispuniti to. Recimo,
u Beogradu je prosek na teritoriji celog grada 24, u srednjim skolama 25, to je
daleko iznad 20, a kada udemo malo u uze gradske opstine, ministar to zna,
dodemo do broja 30.

Ono §to je problem, ministar ovo ne moze da promeni, iako zna sta je
dobro za ucenike. On sigurno zna da je 20 dobar broj. Medutim, da bi to moglo
da se ostvari, mora cela Vlada da stane iza toga. To mora da postane prioritet,
drzava mora da opredeli pare za to. E, tu udemo u problem i onda, naravno, te
stvari koje ministar zna kao strucnjak mora nekako da precuti kada govori o tome
sta Vlada zeli da podrzi. Vladi je bitno da daje subvencije Srbiji, Vladi je bitno
da daje subvencije stranim investitorima, Vladi je bitno da baca novac. To je
vezano sa korupcijom, uzima se reket 30%. To je ono §to sam zaustavio kao
ministar. Kad smo krenuli u ministarstvu, videli smo da se novac baca na takav
nacin pa smo ih sve zaustavili, jer se ne otvaraju nova radna mesta a ona koja se
otvore su za jeftinu radnu snagu.

Zbog toga, da se vratimo na sustinu ovog amandmana, a to je — dajte da
uvedemo merila kvaliteta, upravo ono sto ste govorili pre nego sto ste postali



ministar, da odredimo taj broj od 20, da predvidimo vreme u kome ¢emo to
realizovati, posto to predstavlja opterecenje za budzet. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar, pravo na repliku.

MLADEN SARCEVIC: Jednu konstruktivnu re¢enicu. Imamo Strategiju
2020, koju pominjemo stalno, i tu imamo jednu jako bitnu temu, o tome sam
pricab s ministrom \ujovicem. Posle ovih zakona radi se preko 200
podzakonskih akata, radi se normativ o prostoru. Nikad nije uradena studija
koliko stvarno prostora imamo. Ako treba milijarde evra, a treba, kad bi se preslo
u jednosmenski rad, zbog cega i govorim, to jeste prilika da se pogledaju
standardi sadasnjih skola i ustanova. To se upravo radi. Znaci, zaista ne znam da
li je ovo pogresna teza sada, ali mi je ve¢ imamo ostvarenu. Ostaje da se
prepakuje.

Jos jedan fenomen: roditelji misle, mozda i postoji neka mantra, da su
gradske skole u centru bolje i dovode decu; ¢ak direktori tih skola primaju decu
preko broja. Znaci, ne samo §to je ustavno pravo da roditelj dovede dete gde
hoce, nego se narusava standard prostora tih skola zato sto primaju prekobrojnu
decu. Automatski, na periferiji velike skole, koje su gradene, imaju prostora,
ostaju praznije. Treba da se ujednaci kvalitet rada na periferiji i u centru.

Iza ove teze ima mnogo teza. Jedna je prostor i da se sagleda ukupan
resurs prostora na nivou Srbije. Ako imate uc¢ionicu od 90 kvadrata koja je bila
nekad planirana za ogromno odeljenje, a sada u stvari od nje imate skoro dve, da
ne kazemo od dve tri sigurno, automatski je pitanje da li mi treba da bezimo od
¢injenice da je Strategija 2020, kad je u pitanju jednosmenski rad, nesto sto ne
treba raditi. Mislim da treba, ali to sad otvara nova pitanja posle ovih zakona.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Vladimir Orli¢. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Potrudi¢u se da ovo opet bude kratko. Nije nista
neobi¢no $to smo malocas slusali (mada deluje samo na prvi pogled da mozda
jeste) o nekoj prosecnoj plati i statistici na tu temu. Nije nista neobi¢no kad se
zna da je jedan bivsi predsednik, ¢uveni maneken, izgleda greskom priznao da
jeste prosec¢na plata danas bolja nego u njegovo vreme. Ako se sad pokusava
neka amortizacija te izjave pricama da to mozda nije bas tako, zao mi je, kasno.
Steta je $to pritom nismo ¢&uli §to taj koji je ustao da pri¢a o ovom amandmanu
nije rekao sta sam misli o amandmanu, da li je za ovo §to predlazu ovi ljudi ili je
protiv.

Vise je nego jasno da ne moze da se svede nikako na pri¢u o broju dece u
odeljenju. Ne moze, jer, valjda je to opstepoznato, nema usvajanja amandmana
delimi¢no — ili ide sve ili ne ide nikako.



Kada je re¢ o samom sadrzaju i onome §to predlaga¢ uporno ponavlja
(naravno, ponavlja jedno te isto), ne¢u ja da ga pitam da obrazlaze bilo sta dalje
dok ne odgovori ono s§to mu je trazeno jo$ pre tri amandmana i pre tri kruga
jedne te iste price. Pritom, naravno, ne mislim na pitanje zasto se, ako toliko
brine za plate, standard i kako ljudi Zive, zalaze za ukidanje Zelezare. To mi je
jasno, odgovor znam. Zato $to ne ume nista bolje od toga pa zato to predlaze. Ja
ho¢u da on nama kaze, ako za 560.000 daka predlaze da se svakom kupi racunar,
koliko je to para. Zasad izbegava da odgovori i vise je nego jasno zasto izbegava,
a tvrdim da nece imati hrabrosti da odgovori. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Kao ovlaséeni.

Zahvaljujem ministru na ovoj konstruktivnoj diskusiji. Ovo je zaista
bitno pitanje. Taj prelazak na jednosmenski rad je nesto sto bi trebalo takode da
ostvarimo. Trosak toga je ogroman zato $to zahteva i prostor itd. Medutim, ovaj
drugi trosak, pitanje ogranicenja maksimalnog broja ucenika, mislim da je
trebalo da stavimo, odnosno da treba da stoji u zakonu. Upravo ovaj zakon treba
da predstavlja za sva ta podzakonska akta o kojima govorite neka ogranicenja, o
tome govorimo, jer kad to ne uradimo u zakonu, onda u podzakonskim aktima
moze svasta da izade.

Prema tome, to ogranicenje... To $to je u Beogradu vise daka po
Skolama, nazalost, pitanje je migracija, jer posla slabo ima u ostatku Srbije, sve
manje. Ljudi beze u Beograd, iz Beograda dalje u svet, to je slika u Srbiji ve¢
duzi niz godina. Zbog tih migracija u stvari dobijamo veliki broj dece u skolama
u Beogradu, a u manjim sredinama dolazi do ozbiljnog pada. Vi razumete sve te
stvari.

Ono sto jeste sustina, oko cega se ne slazemo, $to pokusavamo da
kazemo ovde, jeste da su upravo ovakve stvari tema ovog zakona i da bi neke od
ovih stvari, kao sto je ova koja ogranicava broj ucenika u odeljenju, trebalo da
budu u ovom i ovakvom zakonu, zbog toga o tome toliko govorim, jer time se,
sami ste kazali, unapreduje kvalitet. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Ministre, predlazem da jo§ jednom
razmislite o usvajanju ovog amandmana, odnosno da vidimo da li bi poslanicka
grupa koja je predlozila ovaj amandman mozda mogla da uradi ispravku. Ako
kolega Orli¢ kaze, ispred SNS, da je samo ogranicenje broja uc¢enika, mogao bi
da se usvoji amandman, a ne moze zbog drugih stvari, i vi konstatujete da je



bolje da bude do dvadeset i kazete — nije to ni tako tesko postic¢i s obzirom na to
da u nekim delovima ima vise, negde ima manje, prigradske skole mozda imaju
manje, ove u centru grada vise, dakle, nije tesko do¢i do tog broja, do dvadeset.

Zato mislim da treba u zakonu da stoji ogranic¢enje broja, dvadeset; onda
bi se odgovornije ponasali direktori i ne bi mogli preko broja da upisuju.
Konstatovali smo, kada smo raspravljali pre tri dana o ovom istom zakonu,
postoje tehnoloski viskovi, imamo dovoljno profesora, imamo dovoljno zgrada;
nema razloga da odeljenja ne budu do dvadeset i da nasa deca ne dobiju
kvalitetno znanje.

Ako ovo ne mozemo da uradimo, ceo zakon pada u vodu, jer vi ovde
pred svima nama i pred gradanima Srbije priznajete da nema para za
obrazovanje. Ako ostanemo na tome da nema para za obrazovanje, ne¢emo nista
od toga napraviti, a to je prioritet za Srbiju. Dakle, treba nam vise para ovde, a
manje para u mnogim drugim oblastima.

Mi sada ho¢emo, kao poslanici, vama da pomognemo u onome §to vi
hocete da ostvarite. Hajde da limitiramo ovo na dvadeset. Moze da se uradi
ispravka amandmana, moze odbor da podnese amandman i da na taj na¢in resimo
ovu stvar.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

MLADEN SARCEVIC: Postovani, mislim da sam veé rekao da smo mi
to ve¢ ostvarili, i manje od toga, medutim, treba preraspodeliti i prostor, i ljude i
druge stvari. | prevoz, jer civilizovane zemlje nekada voze dake. Kada imate
malu seosku sredinu sa tri, cetiri, pet uc¢enika, pa deset, petnaest, kako c¢ete im
organizovati srednjoskolsku nastavu a da ne idu svi, recimo, u ekonomsku skolu?
Treba i mreza domova.

Mi radimo upravo celu studiju, Svetska banka nam pomaze, ve¢ Sest
meseci radimo novu mrezu $kola. Nije radena od Titovog vremena. Mora neki
redosled poteza da se uspostavi. Znaci, prvo se radi ta studija mreze skola; drugo,
radi se predvidanje svega onoga $to smo govorili prosle nedelje, i nekih kretanja
u natalitetu, koris¢enja posebnih resursa za predskolsko, za dacki turizam i
ostalo.

Prvi put smo ministar Vujovi¢ i ja pricali na ovu temu, apropo ovih
zakona, a to je da se sada otvara pitanje, nazalost, zbog malog broja dece i slabog
nataliteta, mogucnosti da se napadne najvec¢i problem Strategije, a to je upravo
jednosmenski rad.

Nema potrebe da objasnjavam sta je prednost jednosmenskog rada.
Kolega Marko bi opet otisao na sajt mojih ustanova i video da je to tamo takode
prisutno. Nisam ja nista izmislio, pedagoska nauka je poznata, samo zavisi da li
imate uslove da napravite jednu takvu kompilaciju dogadaja. Jako se studiozno
na tome radi.



Znaci, ako sam rekao u cetvrtak, kada smo se videli, da je samo 26%
jedan akcioni plan bio realan prema Strategiji, sada treba da napravimo i realan
akcioni plan prema njoj. Prvi put ¢e se to desiti. Ne mogu da dajem neka
obe¢anja. Sta raditi sa malim seoskim $kolama u ugrozenim podrugjima, u
planinskim predelima, grani¢nim podrucjima gde su odredene manjine? Ima tu
mnogo pitanja. Ali ako sam prihvatio ovaj posao i rekao zarad kvaliteta i svega
toga, mnogo toga se nalazi u ovom zakonu...

Pricali smo prosle nedelje, i mislim da je to jedino razumno, da ¢e se
odredene izmene i dopune morati raditi makar za godinu dana. Cim izade zakon
0 zabrani zaposljavanja, dao sam tvrdu re¢ verouciteljima da ¢u tada moci da im
dam status nastavnika na neodredeno vreme. To je re¢eno. Sada ne mogu. Mogao
je neko pre mene cetrnaest godina, pa nije.

Medutim, sve ovo je jedna ista prica. Znate, ja prosto necu da kradem
vreme Skupstini, ali zahteva jedan jaci elaborat samo na tu temu. Znaci, radi se
intenzivno na tome. Mi uvodimo, pogledacete kasnije ¢lanove koji nailaze, a to
su upravo ishodno ucenje i niz drugih stvari. Sve ovo drugo je jako bitno za to.
Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Koristiéu vreme predsednika poslanicke grupe.

Da ponovim, ministre, jedan veliki problem kod tih obec¢anja kad god ih
slusamo ovde u Skupstini jeste da jedan ministar nesto kaze, posle toga padne
Vlada, dode drugi ministar i kao da ni o ¢emu nismo pricali. Jedan konstruktivan
predlog ovde koji smo dobili jeste da se ovo izdvoji. Moze takode da se da rok,
ako ta analiza traje duze vremena, da kazemo da se ograni¢ava na dvadeset
ucenika odeljenje u osnovnim i srednjim skolama, a da se onda u roku od,
recimo, dve-tri godine to obezbedi u svim skolama.

Da vam kazem jo§ jednom, vi ste rekli da je prosecan broj ispod
dvadeset. Medutim, ovde govorimo o maksimalnom broju. Nije to postignuto
danas. Daleko smo od ovoga u vec¢im sredinama. Sami ste pomenuli Beograd,
Novi Sad i Novi Pazar, gde imamo situaciju da je broj ucenika po odeljenju
daleko iznad dvadeset.

Upravo zbog toga ho¢emo da u zakonu predvidimo nesto sto ¢e dati
garanciju da ¢e do ovoga da dode, jer dosadasnja iskustva govore da dok se
donosi zakon kaze se sta treba da se kaze, posle toga kao da se nista nije desilo,
para na kraju nema, jer Vlada nije spremna da odvoji novac za obrazovanje. Na
ovakav nacin bismo to stavili u zakon i onda bi to moralo da se desi.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 6. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
Marijan Risticevi¢ i dr Marko Atlagic.

Rec¢ ima Marijan Risticevié. Izvolite.



MARIJAN RISTICEVIC: Zbog ustede vremena, ne¢u obrazlagati.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog ustede vremena, odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Na c¢lan 6. amandman su zajedno podneli poslanici
Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, Dragan Vesovié, lvan Kosti¢,
Zoran Radoji¢i¢ i Miladin Sevarlié.

Rec¢ ima Bosko Obradovi¢.

BOSKO OBRADOVIC: U nekoliko amandmana Zeleli smo da zakonski,
gospodine ministre, naglasimo znacaj Skolskog bibliotekarstva koje je ostalo
mimo vase paznje u ovom zakonu. Konkretno, u ovom amandmanu definisali
smo znacaj brige o standardu prostora i opreme za biblioteke. U jednom drugom
amandmanu trazili smo da medu ¢lanove Nacionalnog prosvetnog saveta dode i
predstavnik Udruzenja Skolskih bibliotekara Srbije, odnosno Drustva skolskih
bibliotekara Srbije. Nesto kasnije trazili smo, takode, obavezne lektire i druge
knjige kojima treba opremiti nase skolske biblioteke.

Vi ste u odgovoru rekli da ne mozete ovaj amandman podrzati zato $to se
to resava podzakonskim aktima. Ne sumnjamo u to da postoji dobra volja da se
brine o skolskim bibliotekama i podzakonskim aktima, ali smatramo da bi bilo
znacajnije da se briga o njima podigne na zakonski nivo jer bismo time pokazali,
da tako kazem, postovanje znacaja, mesta i uloge Skolskih biblioteka u
prosvetnom sistemu.

Druga stvar ti¢e se onog vaseg popriliécno nemustog obrazlozenja 0 tome
Sta je zakonski zastupnik. Jasno ste rekli da vam je to neko dodao, sapnuo, rekao,
poucio vas, a onda niste obrazlozili Sta se iza toga krije. Znaci, roditelj ili
staratelj, nema treceg. Roditelj ili staratelj. Ko je tre¢i zakonski zastupnik? Nema
ga. Ko je? Jedino homoseksualni bra¢ni parovi i deca usvojena od strane
homoseksualnih bra¢nih parova. Dakle, objasnite zasto menjate, zasto niste u
skladu sa Porodi¢nim zakonom koji prepoznaje jedino roditelja ili staratelja.
Zasto otvarate Pandorinu kutiju nekih novih zakonskih zastupnika koji ne postoje
trenutno?

Mislim da smo potpuno u pravu. Imamo pravo, uostalom, tu se ne slazem
sa predsedavaju¢im, da imamo svoj stav po ovom pitanju. Ne moze biti govor
mrznje kada kazemo da smo protiv homoseksualnih brakova, da smo protiv
usvajanja dece od strane homoseksualaca, da smo protiv gej parada. Pazite, to je
sloboda misli, to je demokratija. Mi imamo pravo da budemo protiv toga.
Smatramo da je to lose za nase drustvo, da ne treba ova drzava i drustvo da idu u
tom pravcu. Zasto smo reagovali, to samo zelim da vam potcrtam — zato $to smo
se toliko puta do sada opekli gledaju¢i kako ideologija homoseksualizma marsira
nasim institucijama. Prvo traze samo jednu gej paradu, a posle toga traze da ude
u zakon, pa da ude u udzbenike, pa da ude u vrtice, pa da ude u skole, pa traze



zabranu diskriminacije po pitanju seksualne orijentacije, koja nije ljudsko pravo
itd. Znaci, nema kraja zahtevima LGBT populacije.

Vi im ovim otvarate moguc¢nost da bez izmene zakona u perspektivi
imate homoseksualne bracne parove kao zakonske zastupnike dece koja su
usvojena u tim brakovima. Mi sumnjamo da vam je neko dosapnuo i dodao tu
formulaciju koja ne postoji u Porodi¢cnom zakonu. Kao s$to vam je neko u
Ministarstvu iza leda radio seks-pakete, gospodine ministre. Znaci, na osnovu
dokaza iz vaseg dosadasnjeqg rada, da neko vama radi iza leda, da vi ne znate sta

PREDSEDNIK: Verujem da je vama ova tema fantasti¢no interesantna, a
u plenumu je amandman. Dakle, od seks-paketa i ne znam sta ste ve¢ sve hteli da
kazete, molim vas, vratite se na vas standard.

BOSKO OBRADOVIC: Da li vi to Koristite moje vreme, ja se
izvinjavam? Da li vi koristite moje vreme, a niste se prijavili za re¢?

PREDSEDNIK: Ne, ¢lan 27. Ipak, kad imate vremena, kad prestanete da
razmisljate o homoseksualcima, procitajte malo Poslovnik.

Znaci, vodim sednicu. Amandman.

BOSKO OBRADOVIC: Dakle, jedini koji razmisljaju o
homoseksualcima i njihovim pravima su ¢lanovi Srpske napredne stranke i
njihov predsednik, koji o tome Sest godina neprestano misli i brine da sve to bude
kako treba. Mi se ne brinemo o tome, mi se tome protivimo. To je velika razlika.
Vi brinete o tome.

PREDSEDNIK: Lepo. Samo o amandmanu. Evo, niste eksplicitno
napisali.

BOSKO OBRADOVIC: Ja sam veoma jasno ukazao gospodinu ministru
i on me odli¢no razume, za razliku od vas.

PREDSEDNIK: Dobro.

BOSKO OBRADOVIC: On me odli¢no razume. On je dopustio da mu
se iza leda u Ministarstvu prosvete radi na odredenim obrazovnim programima
koji nisu prosli saglasnost roditelja, ni stru¢nih tela, niti bilo koga drugoga. Kada
je na nasu intervenciju to uvideo, zabranio je te obrazovne programe.

Sada mu kazemo, opet mu neko ubacuje termine koji nemaju uporiste u
Porodicnom zakonu. Ne postoji zakonski zastupnik, postoji roditelj ili staratelj.
Nemojte dozvoliti da vam neko ubacuje iza vasih leda nesto sto nema veze sa
nasom tradicijom i sto priprema teren za nesto sto treba da dode, sto su jasni
zahtevi ideologa i lobista homoseksualnog lobija u Srbiji, koji je u srcu Vlade
Republike Srbije i na njenom c¢elu. Da li sam bio dovoljno jasan ovoga puta?

PREDSEDNIK: Da vidimo, re¢ ima ministar.

Izvolite.



MLADEN SARCEVIC: Ovo drugo, niste mi jasni i dalje. Znate, nikakva
mi namera nije bila u tom smislu, niti mi je to moglo pasti na pamet kao vama.
Zakonski zastupnik, objasnic¢u jos jednom Siri pojam, vazi za roditelje, staratelja,
dedu, babu, advokata i niz drugih ljudi. Ja postujem pravnike koji su pametniji od
mene. Ako su probali da mi podvale, evo, vi ste to otkrili, ja nisam.

Kada su biblioteke u pitanju, zaista se podzakonskim aktima mora urediti
polje bibliotekarstva. Zadnjih podosta godina bibliotekari skola su desetkovani
time — ko god je ostao tehnoloski visak, mogao je da bude u biblioteci, bilo koje
bibliotekara. Mislim da sam posle 25 godina prvi ministar koji je uloZio pare od
prosle i ove godine u skolske biblioteke. To znaju bibliotekari skola, pitajte ih.

Mi ¢emo se vrlo brzo u jednom od podzakonskih akata baviti pitanjem
ko moze biti skolski bibliotekar, sta je uloga i funkcija svih stru¢nih saradnika
ustanove, sa tezistem i na biblioteci, a iza ovoga ide izmena nastanih planova i
programa. Takode, bice sira drustvena rasprava o tome sta je lektira, sta treba da
bude lektira, sta nikada nije bila, a sta bi trebalo da bude. Znaci, mnogo tu ima
tema, radice se vrlo javno.

Bibliotekarski poziv u $koli ima veoma veliku ulogu i znacaj, bar tako
mislim. O tome se ne izjasnjavam samo ovde na rec¢ima ve¢ sam, evo, godinu i
nesto dana, pokazao na delu. Mislim da ¢emo prvo urediti prema normativu ko
moze da radi i predaje, pa tek onda sta su obaveze i poslovi bibliotekara u skoli,
naravno, uz ostale stru¢ne saradnike. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovi¢, po
amandmanu.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
pre svega, gospodin Bosko Obradovi¢ ocigledno ne poznaje u dovoljnoj meri
pravni sistem Republike Srbije, jedino sto ume da govori su neprestane lazi i
uvrede na racun Aleksandra Vucica i Srpske napredne stranke.

Gospodine Obradovié¢u, roditelj je pre svega bioloska kategorija.
Zakonski zastupnik je pravna kategorija. Dete, budu¢i da nema potpunu poslovnu
sposobnost, mora da ima zakonskog zastupnika. Vi se igrate sa jednom temom
koja nije nimalo naivna, nimalo bezazlena i ne zasluzuje dnevnopoliticki nivo
rasprave.

Roditelji su po zakonu zakonski zastupnici svoje dece. Ministar vam je
rekao jednu situaciju koja je vrlo Zivotna i koja se nazalost desava: zakonom se
mora definisati ko je zakonski zastupnik deteta ciji su roditelji razvedeni. To je
jedna situacija. Hocete da vam navedem jos jednu situaciju, koja je nazalost jos
drasti¢nija od ove? Sta u situaciji ako oba roditelja, ne daj Boze, poginu, na
primer, u saobracajnoj nesre¢i? Neko mora da bude zakonski zastupnik tog
deteta, neko mora da stiti njegova prava i interese dok ne postane punoletno. A vi



ste u vasoj glavi sve to izostavili i odmah prebacili na ministra kako on, navodno,
promovise homoseksualizam i gej brakove. Kako vas nije sramota?

Dakle, ovo je prosto neverovatno! Kada nesto ne znam, ja makar o tome
¢utim. Vi se hvalite vasim neznanjem. Pitajte vase kolege, valjda ima neko ko je
pravnik, i ne mora da bude ¢ovek vrstan pravnik. Dete mora da ima, po zakonu,
zakonskog zastupnika. Mora da postoji neko ko stiti njegova prava i interese
kada se zakljucuju ugovori, kada se upisuje u Skolu, kada putuje u inostranstvo.
Neko u ime deteta mora da da potpis, mora da da saglasnost, mora da se brine o
detetu. Da li ¢e to biti roditelj? Bilo bi idealno u svakoj Zivotnoj situaciji da to
bude roditelj, i to da budu oba roditelja, ali sta ako su roditelji razvedeni, sta ako
se, ne daj Boze, roditeljima nesto desi? Zakon mora da predvida i takve situacije.

Vi nista od toga necete da kazete, nego — postoji mra¢na namera Srpske
napredne stranke i Aleksandra Vuci¢a da promovisu homoseksualizam i gej
brakove. U Srbiji ne postoji kategorija gej brakova. Ne postoji. Niti bilo ko iz
Vlade Srbije, niti Aleksandar Vuci¢, niti bilo ko iz Srpske napredne stranke ima
nameru da u pravni sistem Republike Srbije uvodi gej brakove.

Ono sa ¢im vi imate problem, to sam vam danas rekao, vi koji ste veliki
Srbin, koji ste veliki pravoslavni hris¢anin, koji ste protiv migranata, koji se
radujete Sto je u nemacki Bundestag usla Alternativa za Nemacku, saljete im
Cestitke zbog toga... Zasto ne kazete da je visoki funkcioner te vase Alternative
za Nemacku gospoda koja se zove Alis Vejdel? Zena je deklarisana lezbejka.
Zivi u braku sa svojom devojkom, odnosno bra¢nim drugom Zenskog pola i
odgaja dvoje dece. Kako vam to ne smeta, nego im saljete cestitke, saljete im
pozdrave, radujete se ¢injenici da su usli u Parlament? A u Srpskom parlamentu
prigovarate Aleksandru Vugiéu, ministru Sardeviéu, Srpskoj naprednoj stranci
kako navodno mi promovisemo homoseksualizam i gej brakove!

Ono §to vama smeta jeste ¢injenica da je Srbija danas uredena drzava, da
policija radi svoj posao i da svako moze na miran nacin da Seta ulicama
Beograda. Kao sto ste mirno setali vi, pod tim istim gej zastavama u duginim
bojama, zajedno sa Sasom Jankovicem, sa Bojanom Pajticem, sa Borisom
Tadi¢cem, sa Vukom Jeremicem i nije vam falila dlaka sa glave, tako danas
Beogradom mogu da setaju slobodno i oni koji sebe smatraju osobama
homoseksualne orijentacije. Ja u tome ne vidim nista lose. Ali jedno je kada
policija radi svoj posao i svakome garantuje bezbednost, a drugo je promocija
homoseksualizma kao drustvene vrednosti.

Pogotovo je nesto drugo kada vi kazete da se mi zalazemo za uvodenje
homoseksualnih brakova. Molim vas, navedite mi jednog funkcionera Srpske
napredne stranke, kazite mi jednu izjavu predsednika Srpske napredne stranke
Aleksandra Vucica, koji je ikada rekao da podrzava uvodenje gej brakova u
Srbiji. Toga nema, to ste izmislili.



Ali su vam zato pripadnici gej populacije veoma dobri kada treba da vas
uvedu u Parlament, kada treba da predete cenzus. Kada ste se prosle godine
fotografisali ispred stare zgrade Narodne skupstine u Kralja Milana zajedno sa
Bojanom Pajticem, Borisom Tadi¢em, sa ostalim tzv. liderima opozicije, nisu
vam smetale zastave u duginim bojama. Nisu vam smetale ni ove godine kada su
Beogradom mesecima, bez ijednog prijavljenog protesta i javnog okupljanja,
ljudi protestovali zato sto su bili nezadovoljni pobedom Aleksandra Vuci¢a i
mahali zastavama u duginim bojama. Vi ste im preko Tvitera slali podrsku,
Cestitke, rekli kako je to super, kako je to fensi, kako treba rusiti Aleksandra
Vuciéa svim raspolozivim sredstvima.

Znaci, kada vam osobe gej populacije odgovaraju, vi nemate nista protiv
njih, vi ste sa njima na istoj strani. Kada smatrate da mozete uzeti neki glas time
sto cete biti malo protiv migranata, malo protiv pripadnika gej populacije, onda
ste vi protiv gej populacije. Kako vam ne smeta ova Nemica koja odgaja dvoje
dece u braku sa osobom zenskog pola? Nije mi jasno kako vam to ne smeta, a
smeta vam ministar Sardevié koji pri¢a o zakonskom zastupniku srpske dece u
srpskim skolama, u Republici Srbiji, u situacijama koje su nazalost vrlo Zivotne.

Dakle, morate da govorite sa iole nekim poznavanjem materije koja je
tema dnevnog reda. Nije dovoljno samo da deset puta ponovite — Aleksandar
Vuci¢ je diktator, Aleksandar Vuci¢ je zlikovac, vi u Srpskoj naprednoj stranci se
zalaZzete za gej brakove. Evo, ja se ne zalazem. Otac sam dvoje Zenske dece.
Kada ste od mene ¢uli da se zalazem za gej brakove? S druge strane, dopustam
pravo ljudima da budu i takve orijentacije, dopustam im pravo da se Setaju
ulicama Beograda ako smatraju da to treba da rade. Ali vi ste se slikali sa njima,
nisam ja. Vi ste bili ispod tih zastava. Vi ste sa njima druzili, vi ste se sa njima
radovali. Vi ste u istom frontu kada treba napadati Aleksandra Vuci¢a, SNS,
Nebojsu Stefanovicu, srpsku policiju itd.

Prema tome, gospodine Obradovi¢u, pre nego sto bilo sta kazete na ovu
temu, procitajte malo pravne propise Republike Srbije, napravite razliku izmedu
kategorije ,,roditelj* i kategorije ,,zakonski zastupnik®. Bilo bi dobro da dete ima
oba roditelja, nazalost nekada se desi da nema jednog, nekada se desi da nema
oba, ali zakonskog zastupnika po zakonu mora da ima, jer zakonski zastupnik
Stiti njegova prava i interese dok ono ne stekne poslovnu sposobnost. To zna
svaki prosecan student pravnog fakulteta bilo gde u Srbiji.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Dragan Vesovi¢, po amandmanu.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodo predsedavajuca.

Cenjeni gospodine ministre, ja sam sada pazljivo slusao kolegu
Martinovic¢a. Bas zato sto nisam pravnik, pitao sam pravnike i upravo pravnici su
me uputili na Porodi¢ni zakon gde smo pored roditelja imali termin staratelj*.



Mislim da je to ovo o ¢emu govori gospodin Martinovi¢. Upravo u tim
slucajevima kada, ne daj Boze, oba roditelja nastradaju pa brigu o detetu
preuzima njegova rodbina, oni mu postaju staratelji. Ono sto je u ovome, sto po
meni nije sporno a vidim da je izazvalo veliku polemiku, nama zasmetalo jeste
zasto preko ve¢ postojeceg Porodicnog zakona i postojecih termina ,roditelj* i
,staratelj* odjednom uvodimo zakonskog zastupnika. Zasto ne ostavimo ono $to
ve¢ ima u drugom zakonu? To je ono §to smo vas hteli pitati, gospodine ministre.

Vi ste malopre dali objasnjenje da su vam pravnici rekli da je to siri
pojam. Slazem se da je to Siri pojam, ali ako je to Siri pojam zasto u ovom ¢lanu
6, gde je prvi deo naseg amandmana upravo bio da se ,,odnosno drugim
zakonskim zastupnicima‘ menja i glasi: ,,odnosno starateljima®... Jer, imamo u
Predlogu zakona: ,saradnja sa roditeljima, odnosno drugim zakonskim
zastupnicima®“. Mi smo samo hteli da vratimo ono sto stoji u Porodicnom zakonu
I da taj termin Kkoji je, kako kazete, Siri... Ako je Siri i podrazumeva roditelje,
zasto naglasavate roditelja, a brisete staratelja, a sada odjednom dodajete
zakonskog zastupnika? To je ono $to sam i malopre hteo da pitam kada smo
govorili o prvom amandmanu, medutim zbog ogromne polemike koja je tada
nastupila i koja opet ima tendenciju da nastupi, nisam mogao da dobijem.

Dakle, nisam zadovoljan tim odgovorom. Nama u Srpskom pokretu
Dveri ocito to predstavlja problem. Nasi stavovi o LGBTI (sada i 1) populaciji su
poznati. Mi se plasimo da neko, upravo kao sto je gospodin Obradovi¢ rekao,
vama ne radi iza leda, da na neki nacin, ne sumnjajuci u vasu licnu dobru volju,
ne pokusava da na mala vrata uvede nesto sto ¢e u nekom periodu imati neke
negativne konsekvence. Hvala.

PREDSEDNIK: Aleksandar Martinovi¢, po amandmanu.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Zahvaljujem, gospodo Gojkovi¢.

Kolege iz Dveri u svemu vide losu nameru Vlade i losu nameru ministra.
Vide, u stvari, ono ¢ega nema. Ja ¢u vam rec¢i ono sto sam rekao kada sam se
prosli put javio za re¢. Ne moze i ne treba svako sve da zna, ali nemojte da se
hvalite svojim neznanjem. Nije ,,zakonski zastupnik® kategorija koja postoji
samo u Porodicnom zakonu. Mogu da vam nabrojim koliko hoc¢ete zakona gde se
pominje termin, odnosno sintagma ,,zakonski zastupnik®: na primer, Zakon o
zastiti prava pacijenata kaze da je roditelj zakonski zastupnik deteta, Zakon o
maloletnim uciniocima krivicnih dela kaze da je roditelj zakonski zastupnik
deteta, Zakon o opstem upravnom postupku, Zakon o parnicnom postupku,
Zakon o krivicnom postupku.

U svim tim zakonima definisano je da je roditelj zakonski zastupnik
deteta. Ne znam da li vi imate decu, ali dete ne moze neposredno da ucestvuje ni
u jednom postupku koji se vodi pred nadleznim drzavnim organom. To mora da
¢ini njegov nadlezni zastupnik, a to je pre svega roditelj, ako ga ima; ako ne,



onda je to neko drugo lice koje je roditelj ovlastio ili je definisano zakonom. Ne
znam kako ste vi iz svega toga iskonstruisali da neko ministru Sar¢eviéu radi iza
leda, da neko hoc¢e da uvede gej brakove, da se zalazemo za to da upropastimo
Srbiju itd.

Pa ho¢emo da imamo vise dece. Ho¢emo da imamo vise dece, posebno u
nedovoljno razvijenim podruc¢jima. Da li vidite koliko napora ulaze Ministarstvo
prosvete da ne ugasimo Skole upravo u onim sredinama u kojima u Skolama
imamo jednog, dva ili tri daka? U vreme Demokratske stranke to se desavalo,
masovno su gasene $kole. Aktuelni ministar Sardevié ne dozvoljava da se tako
nesto desava.

Evo Ljubise Stojmirovic¢a, jesu li ljudi imali sednicu Odbora za
obrazovanje u Crnoj Travi? U vreme neke bivse vlasti nijedna sednica Odbora za
obrazovanje se nije odrzavala van grada Beograda. Sada se odrzava i u Crnoj
Travi i u mnogim drugim opstinama koje su nerazvijene, gde imamo malo dece,
gde imamo malo daka.

| onda vi kazete — vi iz Srpske napredne stranke uvodite
homoseksualizam i gej brakove. To u ¢emu ste vi, izvinite, mozda je teska rec, ali
to je politicko ludilo. Vi ste zaslepljeni politickom mrznjom. Posto ne umete da
ponudite resenje ni za jedan ekonomski problem, ni za jedan socijalni problem,
ni za jedan medunarodni problem sa kojim se Srbija suocava, vi Srbiji nudite
mrznju.

To je politika kratkog daha. Ta politika ne moze da da bilo kakve
rezultate. Pokusali ste sa tom politikom 2016. godine, nije vam islo. Pokusali ste
sa tom politikom 2017. godine, islo vam je jo§ gore. Sto se mene ti¢e, nastavite i
dalje, ali nije dobro za vas. Kada je ¢ovek opsednut mrznjom prema nekome, on
vidi stvari koje objektivno ne postoje. Ako mislite da je to dobra politika za vas,
nastavite i dalje.

Mi ¢emo i dalje argumentima braniti politiku Vlade, argumentima ¢emo
braniti politiku Ministarstva prosvete, koje zajedno sa drugim resornim
ministarstvima radi na tome da u Srbiji bude vise dece, vise daka, obucenih ljudi
koji ¢e sutra moc¢i da nadu posao, da zive od svog rada i da od svog rada
izdrzavaju sebe i ¢clanove svoje porodice. Eto, to je, u najkracem, politika Srpske
napredne stranke.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

BOSKO OBRADOVIC: Po osnovu replike, gospodo predsedavajucéa?

PREDSEDNIK: Niste dobili repliku. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Dobro, onda PO 0SNOVU vremena.

Dakle, kada se setimo kako je gospodin Aleksandar Martinovi¢ pre pet-
sest godina groznicavo napadao Aleksandra Vucica i Tomislava Nikolica za



mozemo Ssasvim lako da zamislimo da za koji mesec ili godinu upravo on ovde
predlaze zakon o legalizaciji homoseksualnih brakova i usvajanju dece.

PREDSEDNIK: Uvazeni poslanice, moram da vas podsetim da ste dobili
re¢ po amandmanu.

BOSKO OBRADOVIC: Upravo ste me zaustavili na poenti, krenuo sam
0 poenti.

PREDSEDNIK: Opet 0 homoseksualcima.

BOSKO OBRADOVIC: Ako dozvolite, gospodo predsedavajuca, prosto
Imamo problem sa tim §to se jedno prica pre izbora, a drugo se radi posle. Jedno
se unosi u zakon, a drugo se radi posle.

PREDSEDNIK: Ne, ne mogu da dozvolim da mi otmete sednicu iz ruku.

BOSKO OBRADOVIC: Dakle, ne mogu da govorim?

PREDSEDNIK: Po amandmanu, ili kako ¢emo?

BOSKO OBRADOVIC: Cekajte, govorim upravo o sustini amandmana
kojim trazimo da se brise ,zakonski zastupnik“ i da se vrati ,roditelj” i
,.Staratelj*.

PREDSEDNIK: Nije to amandman.

BOSKO OBRADOVIC: Kako nije to amandman?

PREDSEDNIK: Pa ne pise.

BOSKO OBRADOVIC: Vi ne pratite amandman. Ne pratite 0 ¢emu
govorimo.

PREDSEDNIK: Ako neko prati, pratim ja.

BOSKO OBRADOVIC: Vi samo trogite moje vreme i neprestano
koristite vreme koje pripada Poslani¢koj grupi Dveri.

PREDSEDNIK: Vi ste potrosili moje vreme.

BOSKO OBRADOVIC: Koje vase vreme? Pa nije ovo vasa skupstina.

PREDSEDNIK: Ceo dan me maltretirate tu da pricamo o
homoseksualnim brakovima, koji nemaju veze sa sustinom ovog zakona.

BOSKO OBRADOVIC: Kako nemaju? Ja govorim o amandmanu Dveri.

PREDSEDNIK: Maltretirate me, stvarno. Sto bih ja morala to da slusam
ceo dan?

BOSKO OBRADOVIC: Cekajte, vi sad meni ne dozvoljavate da
govorim o nasem amandmanu, da li je to poenta?

PREDSEDNIK: Vrati¢u vam vreme ako ¢ete pricati o0 amandmanu.

BOSKO OBRADOVIC: Ne dozvoljavate mi, prekinuli ste me posle prve
recenice. Pustite me da pricam pa cete videti da govorim o tome.

PREDSEDNIK: Hajde.

BOSKO OBRADOVIC: Hvala puno.

Dakle, ne moze se verovati predlagacu ovog zakona, Vladi Republike
Srbije, na celu sa Srpskom naprednom strankom, da iza termina ,,zakonski



zastupnik® ne stoji priprema za legalizaciju homoseksualnih brakova. Zasto?
Zato s§to ste tako rekli da necete smanjiti penzije, pa ste smanjili, da necete
nastaviti pregovore u Briselu, pa ste nastavili, da necete izdati Kosovo, pa ste
izdali... (Iskljucen mikrofon.)

(Bosko Obradovi¢: Greska u sistemu, pretpostavljam?)

PREDSEDNIK: Kakva sad greska u sistemu?

Pricala sam sa Arsicem, ne mogu sve.

Javite se. Sta imate jos da kaZete u vezi s amandmanom?

Hajde da se napravim luda pa da, kao, vi pricate 0 amandmanu, a ne
pric¢ate nista 0 amandmanu.

BOSKO OBRADOVIC: Razumem da je vas nemacki pulen Angela
Merkel izgubila 10% ... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDNIK: Malo procitajte Ustav, koga mozZete da vredate, koga ne
mozete da vredate. Malo tu skole ipak treba da bi se doslo u ove klupe, nije
dovoljno samo da vas neko ugura u Parlament. Stvarno nema smisla. Znam da
poslanici Srpske napredne stranke umeju da vam uzvrate i da vam...

(Zagor u sali.)

Pauza dve minute dogovorite se sami sa sobom sta hocete danas da
radimo. Otvorena sam za predlog da stavimo tacku dnevnog reda — uvrede
stranih drzavnika i gradana Srbije koji imaju drugacije seksualno opredeljenje od
vecine, ali molim da ispunite formu, potpisite, nadite poslanike koji ¢e vas u
tome podrzati, a pustite nas da raspravljamo o ovome.

(Sasa Radulovi¢: Je li pauza ili nije?)

Vama nije dobro? Hocete ¢asu vode?

(Sasa Radulovi¢: Ako je pauza, prestanite da pricate.)

Sa ovoliko godina mogu sebi da dozvolim da u pauzi radim kolut napred
I kolut nazad.

(Sasa Radulovi¢: Poslovnik!)

Nema povreda Poslovnika u pauzi.

(Posle pauze — 17.20)

PREDSEDNIK: Izvolite. Srdan Nogo.

SRDAN NOGO: Na svu srecu, u ovoj sali ima jos pravnika pored
gospode iz Srpske napredne stranke, koji i te kako dobro poznaju pravne propise,
I te kako znaju, za razliku od vodec¢ih pravnika u SNS, da Ustav zabranjuje
brojne stvari, a takode da advokat ne moze nikako da bude zakonski zastupnik.
Svaki pravnik bi to morao da zna. Znaci, advokat ne moze biti zakonski
zastupnik, on moze biti punomoc¢nik, a ne moze nikako biti staratelj ili zakonski
zastupnik. Dobro se zna da dete moze da ima ili roditelje ili staratelje, ali to ne



moze biti advokat. Zato ponavljamo, zasto uvodite u ovaj zakon terminologiju
koju ne poznaju zakoni i propisi koji ureduju porodicu i porodi¢ni zivot? Vi ne
mozete da nam date niti jedno racionalno objasnjenje za tako nesto. | te kako
imamo razloga da sumnjamo sta se krije iza tih vasih namera.

Sto se ti¢e Alternative za Nemacku, oni tretiraju Kosovo kao unutrasnje
pitanje Srbije, za razliku od vasih nemackih partnera.

PREDSEDNIK: Ivan Manojlovic.

IVAN MANOJLOVIC: Zahvaljujem.

Gospodo predsedavajuca, uvazeni gospodine ministre, dame i gospodo
narodni poslanici, meni je zaista zao sto vidim da i danas mnogim poslanicima
opozicije neke stvari, i pored upornog objasnjavanja, nisu definitivno jasne.
Tuzno je §to u danu kada govorimo o skolskom obrazovanju neko daje sebi za
pravo da ga biblioteka podseca jedino na biblioteku iz doba dok je Efes bio
razvijen grad. Svi dobro znamo sta se u Efesu desavalo iza kulisa biblioteke.

Eto, imamo nekog ko taj amandman predlaze, ali jedino sto mu je
bitno... Nije bitno sta ¢e da se desava sa dacima, da se zaista posveti tome sta
dobija $kolstvo, veé, jednostavno, §ta se desava iza zakonskog zastupnika. Citav
dan ovde slusamo o homoseksualizmu, i to upravo od nekoga ko je 2016. godine
posecivao striptiz muskaraca namenjen Zenama. Dakle, isti taj covek koji je
uporno ¢itavog dana protiv homoseksualizma, pohada muski striptiz. VVerovatno
odatle vadi pouku §ta je to i izaziva sumnju $ta moze da se desi, pa da nesto mi
ne zamenimo nekim terminom. Hvala vam puno.

PREDSEDNIK: Hvala. Srdan Nogo.

SRDAN NOGO: Povreda Poslovnika. Ja sam se javio odmah po
zavrietku svog izlaganja. Clan 106, stav 3 — za vreme govora narodnih poslanika
nije dozvoljeno dobacivanje.

Toliki je bio zamor u sali, gospodo predsedavajuca, da sam sam sebe
jedva ¢uo. Nijedan poslanik prakti¢no nije bio na svom mestu, mnogo su bu¢no
govorili, tako da vas molim da uvedete red i da nastavimo sednicu u normalnom
toku, da svi zauzmu svoja mesta i da nema medusobnih razgovaranja.

Sada je drasticno bolje nego kada sam ja govorio, ali prosto radi
zapisnika, radi javnosti zelim da ude u stenografske beleske da zaista nije bilo
elementarnih uslova tokom mog obra¢anja. S obzirom na opsti zamor u sali, bili
ste duzni da upozorite narodne poslanike i omogucéite normalne uslove za
sednicu. Dok sam govorio, ni vi niste mene pazljivo slusali, apsolutno je bio, da
kazem, blagi haos u sali, kao da smo na nekom neformalnom okupljanju, uopste
nije bila radna atmosfera. Tako da vas molim da to ne dozvolite, da neki drugi
narodni poslanik ne bi bio u situaciji kao ja.

PREDSEDNIK: Koji ¢lan?

(Srdan Nogo: 106.)



Ali u prenosu se cujete samo vi, §to vi kazete — javnost. A sada da
kolegama poslanicima govorim tise, tise... Danas sam govorila, niko zivi nije
hteo da me slusa, tako da... boze moj.

Rec¢ ima Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, u vezi s ovim amandmanom
razumem strah predlagaca. | sam sam protiv gej parade. Protiv sam parade
heteroseksualaca ukoliko bi se ona odrzala. Razumem strah ovih koji su
predlozili ovaj amandman, ali moram re¢i — da nije bilo gej parade, oni ne bi
napravili ideologiju. Oni treba da budu zahvalni, inace ne bi videli Parlament da
nisu kadili oko te gej parade.

Moje jedno pitanje predlagacu, zbog ¢ega treba odbiti ovaj amandman,
jeste sledece. Oni predlazu da ne bude zakonski zastupnik, da bude staratelj.
Moje pitanje je opravdano: ko ¢e da proveri da staratelj kojim slu¢ajem u
meduvremenu nije postao homoseksualac? Hoce li oni licno? Hvala.

PREDSEDNIK: Na c¢lan 6. amandman su zajedno podneli Marinika
Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli Marko Burisi¢, Miroslav
Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢, Zdravko Stankovi¢.

Rec¢ ima Marko Burisic¢.

Izvolite.

MARKO PURISIC: Clan 6. ima naslov ,Kvalitet obrazovanja i
vaspitanja“. U prvoj recenici kaze: ,,Elementi kvaliteta obrazovanja i vaspitanja u
Republici Srbiji su“ i onda se navodi u cetrnaest tacaka nekoliko elemenata
kvaliteta.

Ono §to smo mi svojim amandmanom zeleli da uradimo, to je da dva od
ovih cetrnaest malo detaljnije razradimo jer smatramo da ovako kako su
nabrojani i kako su definisani... Prvo, prilicno se ovaj ¢lan razlikuje od ¢lanova
pre i posle njega, koji su vrlo detaljno razradeni. Ovde se samo ovako nabraja,
recimo, tacka 12) kaze — jedan od elemenata kvaliteta je sistem upravljanja.
Ovako kako je napisano, nama ne znac¢i mnogo, jer svaki sistem upravljanja,
odnosno neko upravljanje mozemo da zovemo sistemom i da kazemo — e, sada
¢emo na osnovu toga da merimo kvalitet.

Ono s§to smo svojim amandmanom predlozili je da se ovo promeni u:
,sistem demokratskog i odgovornog upravljanja®, da definisemo sta o¢ekujemo
od tog upravljanja, ko i na koji nacin sprovodi, demokratski. |, da bude
odgovorno, da se odgovara onome ko bira one koji ¢e da upravljaju u sistemu
obrazovanja.



Ne ¢udi, gledajuc¢i politiku Vlade i ovog ministarstva, i ponasanje, zasto
ovo nije prihva¢eno. Ceo ovaj zakon upravo ovo demokratsko i odgovorno
upravljanje brise iz zakona. Znaci, upravljanje se daje u ruke ministru. Ministar,
ministarstvo je to koje ¢e da bira direktore. Ministar ¢e time navodno da
odgovara za poslovanje i kvalitet obrazovanja, ali u praksi ¢emo imati posledice
da ¢e kvalitet, to je gotovo jasno iz svega sto smo videli u prethodnih pet i vise
godina, da ¢e obrazovanje... Kao i u raznim drugim sferama, gde su se pod
etiketom efikasnog, centralizovanog upravljanja, da ¢emo resiti probleme, upravo
problemi samo mnogo puta umnogostrucili. Nazalost, posledica usvajanja
ovakvih zakonskih resenja bice da necemo imati ni demokratsko ni odgovorno
upravljanje.

Takode, tacka 14) zakona kaze: ,,odgovaraju¢i materijalni i finansijski
resursi““. Nas predlog je bio: ,,odgovarajuc¢i materijalni i finansijski resursi koji
garantuju autonomiju ustanova obrazovanja i vaspitanja, ulaganje u razvoj
obrazovanja i kontinuirano podizanje kvaliteta obrazovanja“. Znaci, zeleli smo
da definisemo koji su to ciljevi koje Zelimo da ostvarimo ulaganjem odredenih
materijalnih i finansijskih resursa.

Ovako kako je navedeno ne znaci nista, kao i ceo ovaj ¢lan koji po mom
misljenju ne znaci nista. Pogledajte ¢lanove 7, 8, ¢lanove pre ovoga, oni su vrlo
obimni i detaljno razraduju svaku temu o kojoj se govori. A ovde se u jednoj
recenici u dvanaest tacaka nabrajaju neki elementi kvaliteta. Ovo je neko ko je
radio, verovatno, u pripremi ovog zakona, na nekom projektu, prepisao iz nekog
zakona koji postoji u nekoj zemlji. Lepo deluje da postoje elementi kvaliteta, ali
ne znaci nista. Ovako usvojen ¢lan, bez... Bilo je potrebno, sigurno, iza svake od
ovih tacaka detaljnije razraditi. Ne ¢udi me, nazalost, §to Ministarstvo nijedan
amandman poslanika koji ide u ovom smeru nije prihvatilo. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Ljubisa Stojmirovic.

Izvolite.

LjUBISA STOJMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, ja sam u
principu za to da se ne prihvati ovaj predlog. Zasto? Da smo hteli da rasirimo sve
ove elemente koje je navelo Ministarstvo, mogli smo da napravimo jednu
kompletnu knjigu, da ne kazem neki veci stru¢ni rad.

Nigde u teoriji sistema i u nauci o upravljanju nisam sreo termin
,,demokratsko upravljanje*, jedino sto smo prethodno imali jedan period kada je
bilo neko demokratsko upravljanje pa smo videli kako se to odrazilo na Srbiju i
stanovnike Srbije. Zato mislim da ovde ne treba nista menjati. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 6. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Izvolite.

LjUPKA MIHAJLOVSKA: Hvala.



Radi se o ¢lanu 6. koji se odnosi na kvalitet obrazovanja. Predlozila sam
da se medu elemente koji su ovde nabrojani, a ticu se kvaliteta, doda i
inkluzivnost i dostupnost obrazovanja. Amandman je odbijen uz obrazlozenje da
se ne prihvata jer je predlozeni element kvaliteta uvrsten kao opsti princip koji
sistem obrazovanja mora da obezbedi za sve.

Jeste, provlaci se negde u drugim ¢lanovima, ali trebalo bi da znamo i
moramo da budemo svesni da je dostupnost obrazovanja razli¢itim osetljivim
grupama dece i inkluzivnost jedan od kljucnih elemenata za merenje kvaliteta.
Jer, kada nastavnik u ucionici prilagodava nastavu deci sa tesko¢ama u razvoju, u
smislu vizuelizacije ili koris¢enja audio-sadrzaja, to samo moze dodatno da
koristi i ostalim ucenicima.

Ne znam stvarno kome smeta pominjanje termina ,inkluzija®“ i
»inkluzivno obrazovanje“. Znam da u mnogim skolama, kada treba da se rade
IOP-i, pedagozi kazu — pa dajte detetu dvojku, nemojte da se maltretirate, da vi
ocenjujete sta ono moze $ta ne moze. Da jednom zasvagda razbijemo i taj mit da
inkluzivno obrazovanje podrazumeva samo podrsku deci koja imaju teskoce,
inkluzivno obrazovanje je, po definiciji, obrazovanje prilagodeno individualnim
potrebama i mogucénostima dece, samim tim obuhvata i decu koja su nadarena.

Medutim, verujem da postoje veliki otpori. U duhu onoga sto ste rekli —
da ¢ete meriti kojim prostorom raspolazete i kakva je opremljenost — trebalo bi
da razmislite o opremljenosti tzv. skola za obrazovanje ucenika i dece sa
teSkocama u razvoju, koje su opremljene kao neke kraljevske palate a u kojima
ima izuzetno malo dece, gde je kvalitet obrazovanja na izuzetno niskom nivou.
Te skole treba otvoriti za svu decu i prakti¢cno ih reformisati i ukinuti.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 6. dodaje ¢lan 6a podneo je Sasa
Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Clan 6a ponovo govori o obrazovanju kao pravu svakog deteta i o tome
da bi Republika Srbija trebalo da iz budzeta svoj deci, svim uc¢enicima osnovnih i
srednjih skola, nabavi udzbenike.

Bas kao i sva deca nase dijaspore koja su napustila zemlju i zive, recimo,
u SAD, Kanadi, zemljama EU; tamo drzava deci nabavlja udzbenike.

Kod ovakvih pitanja se uvek postavlja pitanje da li je to moguce platiti.
Napravili smo jedan obracun koji jasno kaze da za 560.000 daka u osnovnim
skolama 1 260.000 daka u srednjim skolama ukupan trosak nabavke svih
udzbenika kosta 0,23% budzeta Republike Srbije, 0,23. To je duplo manje od
subvencija koje dobija ,,Er Srbija“.



Prema tome, posto je ovo moguce platiti, a veliko je opterecenje za sve
roditelje u Srbiji jer prose¢na primanja domacinstva su samo 57.000 dinara —
celog domacinstva, znaci, ne jednog ¢lana nego celog domacinstva — onda je
potpuno jasno da gotovo sva domacinstva u Srbiji imaju ogroman problem da
nabave udzbenike. Njihova cena je, po detetu, od 10.000 do 17.000 dinara, tako
da ako neko ima dva ili tri deteta, to je prakticno nemogu¢ poduhvat. Ljudi
moraju da uzimaju kredite da bi deci kupili knjige.

Budzet ovo moze da nosi, jednostavno je platiti udzbenike za svu decu,
tako da je potpuno neshvatljivo da se ovakav amandman odbija. Nastavicu da
govorim 0 njemu zato $to je ovo izuzetno vazno za sve gradane Republike Srbije.
Znaci, pet godina je ova vlast tu, i ona pre nje, ovaj problem moze jednostavno
da se resi: deca dobiju udzbenike na Kkoriséenje, prenose se sa generacije na
generaciju. Troskovi su mali, a benefit za sve gradane Srbije je jako veliki.
Trenutno ovo nemamo i predlazem da se ovaj amandman usvoji. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
cudne su racunice i ¢udne su brojke kada ih iznosi gospodin Sasa Radulovic.
Pitam se da li je mislio na roditelje dece u Srbiji, da li je mislio na udzbenike i
kako ce roditelji da ih nabave kada je bio stecajni upravnik npr. u drustvenom
preduzecéu Prva srpska fabrika secera ,,.Dimitrije Tucovi¢ 1898 u Beogradu; kada
je istovremeno bio poverenik u postupku prinude likvidacije drustvenog
preduzec¢a Fabrika obuce ,,Moda‘“ Kovacica, u likvidaciji, sve u isto vreme; kada
je bio poverenik u postupku prinudne likvidacije DPP ,,Lune Milovanovi¢*
Bavaniste, u likvidaciji; da li je mislio na roditelje, na decu i na udzbenike kada
je bio poverenik stecajnog upravnika u postupku stecaja drustvenog preduzeca
Fabrika obuce ,,Moda‘* Debeljaca; kada je bio stecajni upravnik u gradevinskom
preduzecéu ,,Novi auto-put, u stecaju, iz Beograda, sve u isto vreme i kada je u
isto vreme kao stecajni upravnik, kao poverenik Agencije za privatizaciju, kao
prinudni likvidator sam sa sobom zakljuc¢ivao ugovore 0 pruzanju
knjigovodstvenih usluga.

Dakle, nas zanima koliko bi besplatnih udzbenika moglo danas da se
podeli deci u Srbiji da taj novac nije otisao na njegov racun i na racun njegove
firme, u vreme kada je ugovor o pruzanju knjigovodstvenih usluga zakljuc¢ivao
sam sa sobom. Koliko bi udzbenika moglo da se kupi, to bih voleo da znam i mi
u Srpskoj naprednoj stranci bismo voleli da znamo, da npr. nije zakljucen
ugovor, 28. januara 2014. godine, izmedu Beogradske industrije piva, slada i
bezalkoholnih pic¢a, u restrukturiranju, i1 preduze¢a ,Pronet“ koje zastupa
predsednica Sandra Savanovi¢ Stevanovié¢, gde su konsultantske usluge, i to



samo 30%, to je provizija, placene 690.000 dinara. Znaci, BIP u restrukturiranju
placa 30% konsultantskih usluga u iznosu od 690.000 dinara!

Onda se pojavi gospodin Sasa Radulovi¢ i kaze — znate, u dobro
razvijenim drzavama kao sto su SAD, kao sto je Kanada imate jedan besplatan
komplet udzbenika u skoli, imate drugi besplatan komplet udzbenika kod kuce,
deca ne moraju da nose teske torbe, ne moraju da pisu domaci. Super! Da li suu
Americi, Kanadi, Finskoj, Norveskoj, bilo gde, u jednoj dobroj uredenoj
mondijalistickoj zemlji, ovakve stvari bile moguce, da je ¢ovek istovremeno bio
u cetrnaest ili petnaest preduzeca sto stecajni upravnik, sto prinudi likvidator, da
u svim tim preduze¢ima zakljucuje ugovor sam sa sobom i da posle toga
omoguci da se zaklju¢i jedan ovakav ugovor gde samo avans za pruzanje
konsultantskih usluga iznosi 690.000 dinara?!

Ako je ovako nesto moguce u Americi, Kanadi, Finskoj, odli¢no, ali ja
mislim da nije, i to gospodin Sasa Radulovi¢ dobro zna. To je bilo mogué¢e samo
u Srbiji, i to pre dolaska Srpske napredne stranke na vlast.

Zbog svega ovoga Agencija za licenciranje stecajnih upravnika je Sasu
Radulovi¢a bukvalno najurila iz svih stec¢ajnih postupaka koje je vodio. Kao sto
je svojevremeno u decembru 2013. godine najuren iz Vlade Srbije jer je imao
nameru da kompletnu srpsku privredu otera u stecaj.

Prema tome, gospodine Sar¢eviéu, nas dobronamerni savet vam je
slede¢i: nemojte nijedan amandman Sase Radulovi¢a da prihvatite, jer kao sto je
hteo da otera u stecaj srpsku privredu, tako bi hteo i srpski obrazovni sistem, sve
po sistemu — sve je besplatno. Tako je i kod njega sve bilo besplatno, ali nas je to
besplatno i te kako skupo kostalo.

PREDSEDNIK: Sasa Radulovi¢, replika.

SASA RADULOVIC: U nedostatku argumenata, kao i obi¢no, idemo ka
neistinama.

Da odgovorim na pitanje poslanika: ne bi mogao da se kupi nijedan
udzbenik posto ja nikada u Zivotu nista ukrao nisam.

Inace, u tim stecajevima koje pominjete, tamo sam c¢lanove Srpske
napredne stranke slao u zatvor, mnogo njih, pocev od ,Mode“, ,,Luneta
Milovanovi¢a“, i ponosan sam na to, zato sto su bili lopovi bez premca, radi se o
milionima dinara ili milionima evra u nekim ve¢im preduzec¢ima, pa su zavrsili u
zatvoru zato sto sam stitio interese poverilaca.

Citava ova predstava ovde traje samo zbog jedne stvari; nemate odgovor
na pitanje, puni ste rec¢i. Da sam uradio jednu od tih stvari, ve¢ bih bio
procesuiran do sada. Posto ne mozete to da pokrenete, nijedan postupak, sve sto
mozete ovde jeste da pricate. | samo pricate.

Nego, da se vratimo na ovo, dosta je price. Imate ovde da mozete da
nabavite sve udzbenike za svu decu u osnovnim i srednjim skolama. Jednostavno



je, u budzetu ima dovoljno novca, moze da se plati. Nijedna od tih lazi neée nas
skrenuti s teme. Gradani treba da znaju da se sve ovo koristi ne bismo li otisli sa
glavne teme, a to je — moguce je nabaviti sve udzbenike za svu decu. Gospoda iz
SNS-a izmisljanjima, lazima pokusavaju da skrenu sa teme. A ta tema je: da bi se
nabavili svi udzbenici, to kosta duplo manje nego sto daju subvencije ,,Er Srbiji*;
to kosta deset puta manje nego gubici koje su napravili SNS i njihov premijer u
periodu 2014-2015. godine u Zelezari Smederevo, deset puta manje. Kad
govorimo o ,,Beogradu na vodi®, poklonili su milijardu evra, zemljiste. Milijardu
evral Pa, to vam je za 50 godina da platimo sve sto nam je potrebno.

Prema tome, ako ¢emo o pljacki, onaj ko pljacka Srbiju je SNS. I necemo
bezati 0d sustine — udzbenike za svu decu.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovié¢, replika.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, 25.
oktobar 2013. godine: evo, gospodine Raduloviéu, jeste li ovo vi sa direktorom
,Er Srbije* Danetom Kondi¢cem? Evo, neka vide svi narodni poslanici; isti vi,
tadasnji ministar privrede, evo, gospodo Gojkovi¢, pogledajte: gospodin Sasa
Radulovi¢ se fotografise sa gospodinom Kondi¢em ispred makete novog aviona
,.Er Srbije. To je neki ,,erbas“, ja se mnogo u avione ne razumem pa ne mogu da
vam kazem oznaku. To je taj isti gospodin Sasa Radulovi¢ koji nam sad drzi
pridike o funkcionisanju ,,Er Srbije*.

Sto se tice dokaza, evo vam dokaza. Agencija za privatizaciju dala je
saglasnost Sasi Radulovi¢u da sam sa sobom, odnosno sa firmom ,,E biznis
servis®, 28. 12. 2009. godine, pa 25. 11. 2009. godine, opet sam sa sobom, kao
prinudni likvidator Fabrike obuce ,,Moda“ Kovacica, pa 25. 11. 2009. godine
(pazite, bukvalno isti dan!), da Sasa Radulovi¢, kao prinudni likvidator, zakljuci
ugovor sa privrednim  drustvom ,E biznis servis®“, u postupku prinudne
likvidacije DP ,,Lune Milovanovi¢® Bavaniste, pa 19. 2. 2010. godine, sve za
vreme vladavine bivseg rezima Demokratske stranke, da zakljuci ugovor sam sa
sobom, odnosno sa sopstvenom firmom, knjigovodstvenom agencijom ,,E-biznis
servis®, 19. februar 2010. godine, u postupku stecaja duznika drustvenog
preduzeca Fabrike obuce ,,Moda‘“ Debeljaca. Dakle, sve ugovori iz 2009, 2010.
godine, kada je Sasa Radulovi¢, sto kao stecajni upravnik sto kao prinudni
likvidator, zaklju¢ivao ugovore sa sopstvenom firmom, odnosno
knjigovodstvenom agencijom.

Kada podvucete crtu, onda mozete da izracunate koliko bi besplatnih
udzbenika moglo da se podeli roditeljima danas u Srbiji da Srbiju nije zadesila
elementarna politicka nepogoda zvana Sasa Radulovi¢, Bojan Pajti¢...

(Narodni poslanici Poslanicke grupe Dosta je bilo dobacuju: Replika.)



Evo vidite kako su nervozni, dobacuju, vriste itd. Njihovo vreme je
odavno proslo i to je za Srbiju dobro.

PREDSEDNIK: Vreme, molim vas. Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovig.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Nastavak neistina. Prvo, nikad sam sa sobom nisam potpisivao nista.
Ovo je ugovor sa kancelarijom stec¢ajnog upravnika, o tome sam govorio vise
puta. Dame i gospodo, radi se 0 5.000 dinara za knjigovodstvene usluge koje su
pruzala deca koja su bila zaposlena u kancelariji, uz odobrenje suda, Agencije za
privatizaciju, svih ostalih ustanova. Ali ovo je manir Srpske napredne stranke,
oni masu nekim papirima, govore o stvarima koje nemaju veze sa ¢injenicama i
optuzuju.

To nas nece skloniti sa glavne teme. Glavna tema je nabavka udzbenika
za svu decu. Ove lazi 0 sklapanju ugovora nece promeniti ovo. Da ponovim,
gradanima je vazno da drzava nabavi sve udzbenike za svu decu osnovnih i
srednjih skola. Kao sto vrsnjaci nasih malisana koji su pobegli iz Srbije od
ovakve vlasti dobijaju u zemljama u koje su se preselili (Amerika, Kanada, EU),
tamo Skole nabavljaju udzbenike, za svu decu placeni su iz budzeta.

Ova prica pokusava da skrene sa te teme. Srpska napredna stranka, da
ima nesto protiv mene, ve¢ bi me procesuirala.

Sto se tice ,,Er Srbije“, naravno da kao ministar razgovaram sa
direktorom, ali sam direktoru rekao — subvenciju necete dobiti, morate da
napravite popis imovine, procenu vrednosti imovine. Nista od toga nisu uradili,
pa smo im sve subvencije ukinuli.

Mahati sa ovim stvarima, u vreme kada su glasali za moj predlog zakona
0 budzetu, gde sam ukinuo sve subvencije, dovoljno govori o njima, glasaju na
zvonce.

Da se vratimo nazad, svoj deci nabaviti udzbenike, to je 0,23% budZeta
Republike Srbije. To vam je pola subvencije ,,Er Srbiji.

Pa, ako se pitate zasto opterecujete vas budzet ogromnim cenama
udzbenika, onda treba da gledate nazad na SNS, koji nije spreman da jednu
ovakvu stvar koja je u interesu svih roditelja prihvati.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Veé sam rekao, mozda bi bilo moguce
u ovom momentu da se obezbede besplatni udzbenici da Srbiju nisu pogodile
elementarne politicke nepogode u liku Sase Radulovic¢a, Borisa Tadi¢a, Bojana
Pajtica 1 da ovu drzavu nisu opljackali do gole koze a budzet ostavili potpuno
prazan.

Gospodine Raduloviéu, ja sam vama pokazivao resenja iz 2009. i 2010.
godine koja je Agencija za privatizaciju, ovo govorim zbog gradana Srbije,



davala da sami sa sobom, odnosno sa knjigovodstvenom agencijom koja je u
jednoj polovini bila u vasem vlasnistvu, a u drugoj polovini u vlasnistvu vase
supruge zakljucujete ugovore o pruzanju knjigovodstvenih usluga preduzec¢ima u
kojima ste bili ili stecajni upravnik ili poverenik Agencije za privatizaciju ili pak
u svojstvu nekoga ko je sprovodio postupak prinudne likvidacije. U sva tri
svojstva vi ste dobijali saglasnost Agencije za privatizaciju, 2009. i 2010. godine,
da zakljucujete ugovore sami sa sobom, u ciframa koje su priblizne onima koje vi
danas navodite a odnose se na nabavku besplatnih udzbenika. Sakrili ste imovinu
tako da se ne vidi.

Dalje, koliko bi udzbenika moglo da se kupi da na izborima 2016. godine
niste prebacili, kao udruzenje gradana, grupi gradana Dosta je bilo fiktivne
poslove u iznosu od skoro 31.000.000 dinara? To je pri¢ao vas bivsi odbornik
Branko Klanscek, koji je rekao da je udruzenje gradana prebacivalo grupi
gradana Dosta je bilo budzetska sredstva koja su dobili za izbore.

(Predsednik: Vreme.)

Dakle, kad se podvuce crta, pitanje je koliko je udzbenika moglo da se
kupi da ih Sasa Radulovi¢ nije pokrao.

(Narodni poslanici Poslanicke grupe Dosta je bilo dobacuju: Vreme.)

PREDSEDNIK: Nemojte vikati na mene. Hvala.

Naucite da ne vicete na predsedavajuceg.

Na ¢lan 7. amandman je podnela poslanica Branka Stamenkovi¢.

Vlada i Odbor za obrazovanje, nauku, tehnoloski razvoj i informati¢ko
drustvo prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike
Srbije, pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga
zakona.

Da li re¢ zeli Branka Stamenkovi¢?

Znaci, ne zelite po amandmanu.

Moje pitanje je jasno. Znaci, u skoli smo. Da li po amandmanu neko Zeli
re¢? (Ne.) Hvala.

Sada izvolite, po Poslovniku.

BRANKA STAMENKOVIC: Bezobrazni ste. Javila sam se, bila sam u
sistemu. Ne radite svoj posao kako treba. Pravite se nevesti, navodite kola i vodu
na svoju vodenicu. Ja ne znam kako mozete sami sebe u ogledalo da pogledate.
Mene bi bilo sramota jedan minut da sam kao vi!

Povreda Poslovnika.

PREDSEDNIK: Ponovite, nisam vas cula, tapsale su vase kolege.

BRANKA STAMENKOVIC: Kolega Radulovi¢ se javio za repliku.
Clan 104, on ima pravo na repliku.



Ne mozete uvek razmene — da su bar argumenti, nego uvrede — koje
dolaze od strane Srpske napredne stranke da zavrsavate tako sto je njihova
poslednja. Narocito §to iznose neistine. Morate ¢oveku dati repliku i pravo da
odgovori na neosnovane napade.

Nema smisla ovo sto radite. Pravite se da ne vidite podignut Poslovnik,
pravite se da ne vidite, da ne ¢ujete. Kada vam se vikne da biste ¢uli, optuzujete
da neko na vas vice. Nije, nego se pravite da ne vidite, nec¢ete da ukljucite
mikrofon. Sta nam onda drugo preostaje da privu¢emo vasu dragocenu paznju?
Molim vas, prizovite se pameti i poc¢nite da vodite ovu sednicu u skladu s
Poslovnikom. Sramota je kako ovo radite!

Drugo, javila sam se po amandmanu. Nije ta¢no da nisam, bila sam u
sistemu. Iskljucili ste me. Pravite se nevesti.

PREDSEDNIK: Hvala lepo.

Clan 104. stav 3, procitajte ga. Sa zadovoljstvom mozemo da
diskutujemo u slede¢cem mandatu o tome, kada budete naucili Poslovnik.

O uvredama upucenim meni govorite vi i vas lik i delo, ja ne. Prizvacu se
pameti, svakako, ne brinite nista. Mozda cete me i vi prizvati pameti vasim
ponasanjem, nije problem. Mogu ja svasta da izdrzim. Stvarno nije nikakav
problem.

Glasacemo, naravno. Ne znam o ¢emu, ali ¢emo glasati.

Da li je istina da se vi drzite za ruke pre nego sto udete u salu?

(Sasa Radulovi¢: Sram vas bilo!)

Da li je problem sto sam to pitala? Kao predsednik trebalo bi da znam sta
rade poslanici. Cula sam tu &injenicu. Da bih shvatila §ta Zelite da kaZete kada i
zasto me vredate, moram sve da znam. To je to.

Na ¢lan 7. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanici Marijan
Risticevi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Za udzbenike bi ovo bilo dovoljno da ovi
stecajni upravnici nisu pokrali. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Odustajem od obrazlozenja. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli poslanici Aleksandra Jerkov,
Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem, predsednice.



Mi predlazemo da se doda tacka la), koja govori o pravovremenom,
kvalitetnom i efikasnom obrazovanju stanovnistva Republike Srbije u skladu sa
iskazanim ili prepoznatim razvojnim opredeljenjima u pravcu odrzivosti |
Ispunjavanja obrazovnih potreba svakog stanovnika Republike Srbije tokom
celog njegovog zivota i da se dodaju tacke 1b) i 4a) koje glase: ,,1b) osnovni
temelj zivota i razvoja svakog pojedinca, drustva i drzave zasnovanog na znanju*
I ,,4a) potpuno uvazavanje potreba, interesovanja i karakteristika onih koji uce
(ucenika, dece i odraslih).

Sada ja vas pitam: zbog ¢ega vi, gospodine Sarcevi¢u, ne Zelite da nase
stanovnistvo bude pravovremeno, kvalitetno i efikasno obrazovano, da to bude u
skladu sa iskazanim ili prepoznatim razvojnim opredeljenjima itd., da to bude uz
potpuno uvazavanje njihovih potreba, interesovanja i karakteristika i da znanje
bude osnovni temelj Zivota i razvoja svakog pojedinca, drustva i drzave?

Veoma je neobi¢no da vi ne Zelite da obrazovanje ispunjava sve ove
ciljeve. To nije nesto sto smo mi izmislili, to je nesto sto pise u Strategiji razvoja
obrazovanja do 2020. godine. Jedina moguc¢nost koju mozemo da domislimo
zasto to ne zelite jeste zato sto vama ne trebaju gradani koji misle.

Jos vi nama kazete U obrazlozenju da se amandman ne prihvata jer je
resenje u Predlogu zakona obuhvatnije. Gospodine Saréeviéu, mi ne izbacujemo
nista od onoga sto ste vi stavili, nego dodajemo tri nove tacke. Molim vas, kako
moze biti obuhvatnije ono gde ima manje od onoga gde ima vise? Ili vi ne
razumete sta znac¢i obuhvatnije ili vas je neko prevario dok je pisao ova
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Da li se jos neko javlja po amandmanu? (Ne.)

Na ¢lan 7. amandman je podnela poslanica Ljupka Mihajlovska.

Da li se neko javlja za re¢? (Ne.)

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli poslanici PG Dveri.

Da li se neko javlja za re¢? (Ne.)

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovic.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

U ¢lanu 7. definisu se opsti principi obrazovanja i vaspitanja. Ima ih
deset, sa jos deset nacina kako se posebna paznja posvecuje necemu. Mi smo tu
dodali nesto sto ocigledno fali ne samo u ovom tekstu nego i u zivotu, sto je
vaznije nego sto pise u tekstu, a to je da se u clanu 7. stav 1. tacka 7) iza reci
,direktora i sekretara“ doda ,,njihovu akademsku cestitost”, ministre, tako da
tacka 7) glasi: ,,kompetentnost i profesionalna etika koja podrazumeva visoku



stru¢nost nastavnika, vaspitaca, strucnih saradnika, direktora i sekretara, njihovu
akademsku cestitost, stalni profesionalni razvoj i visok nivo profesionalne
odgovornosti i eticnosti*.

Vise puta je ponovljen moj napor da se jedna ovakva formulacija stavi u
zakone svuda gde moze da nade adekvatno mesto. Ovo je jedno dobro mesto u
ovom zakonu. U Predlogu zakona o visokom obrazovanju smo predlozili izmenu
pre jedno godinu i po dana; odgovor tadasnje vlade je bio da Vlada to prihvata,
ali da ¢e u promenama zakona o visokom obrazovanju i osnovama sistema
obrazovanja i vaspitanja da ugradi taj instrument. Medutim, to se nije desilo, tako
da ja sa dobrom namerom, ne samo prema vama nego prema onome S$t0 0vaj
zakon treba da donese srpskoj akademskoj i sveukupnoj javnosti, predlazem da
prihvatite ovaj amandman, koji ¢e unaprediti tekst, oko toga se sigurno slazemo, i
stvoriti uslove da ne budemo drzava falsifikatora diploma i doktorata, od bivseg
predsednika drzave, sadasnjeg ministra, gradonacelnika i drugih spodoba koje se
predstavljaju kao neki od predstavnika aktuelne vlasti.

PREDSEDNIK: Hvala.

Sad je 18 ¢asova. Mislim da smo dosta radili.

Nastavljamo sa sednicom i raspravom o amandmanima sutra ujutru u 10
¢asova. Hvala vam.

(Sednica je prekinuta u 18.00 ¢asova.)



